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Le quartier Carnot présente les caractéristiques communes à celles 
des centres villes :
• La population qui y réside est plus mobile qu’en moyenne 

communale : 30% des ménages habitent dans leur logement 
depuis plus de 10 ans contre 40% sur l’ensemble de Limoges, 
et plus de la moitié des ménages sont installés dans leur lo-
gement depuis moins de 5 ans contre 44% à Limoges et seu-
lement 27% sur les communes de Limoges Métropole (hors 
Limoges).

La structure de l’habitat explique en partie ce phénomène
• Près de la moitié des résidences principales du quartier Car-

not est composée d’1 ou 2 pièces contre 31% en moyenne à 
Limoges, de fait la taille moyenne des ménages est plus faible 
sur ce quartier que sur Limoges (1,5 personnes par ménage 
contre 1,8).

• La majorité des résidences principales appartient au parc loca-
tif privé : c’est le cas pour 56% des ménages sur le quartier 
Carnot contre 37% en moyenne à Limoges. La part des loge-
ments sociaux parmi les résidences principales est faible sur ce 
quartier (13% contre 21% en moyenne à Limoges). Seulement 
29% des ménages sont propriétaires, contre 39% à Limoges et 
77% sur les communes de Limoges Métropole (hors Limoges).

Cette population plus mobile et la structure de l’habitat déter-
minent fortement l’image du quartier :
• Le quartier Carnot se caractérise par une part importante de 

jeunes adultes (20-39 ans) au détriment des jeunes de moins 
de 15 ans. 35% de la population de ce quartier est âgé de 20-
39 ans contre 28% en moyenne à Limoges.

• Plus jeunes, les habitants de ce quartier sont également plus 
fréquemment seuls. Les 2/3 des ménages du quartier sont 
composés de personnes vivant seules dans leur logement 
contre 55% en moyenne à Limoges.

• Les couples sont sous-représentés dans ce quartier. 23% des 
ménages vivent en couple contre 33% en moyenne à Limoges 
et 65% sur les communes de Limoges Métropole (hors Li-
moges).

• Les personnes âgées entre 60 et 74 ans (14%) et les enfants de 
moins de 20 ans (18%) sont sous-représentées sur le quartier 
Carnot. Les parts de ces tranches d’âges sont respectivement 
de 16% et 22% à Limoges.
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• Le quartier Carnot enregistre un taux d’activité des 
hommes de 25-54 ans supérieur de 8 points à celui des 
femmes du même âge (avec 91% pour les hommes contre 
83% pour les femmes) alors que le taux d’activité des 
hommes est supérieur à 5 points à celui des femmes à 
Limoges. Ainsi, les femmes du quartier Carnot sont moins 
souvent en activité qu’en moyenne à Limoges. Cela peut 
être lié à la présence notamment de jeunes femmes en-
core en études sur ce quartier ou de femmes au foyer.

• Si la part des DEFM de catégorie A parmi les actifs de 15-
64 ans est moins élevée que sur l’ensemble de la Ville de 
Limoges, les profils des personnes en emploi sont diffé-
rents. En effet, sur le quartier Carnot, les actifs occupés 
sont plus souvent des cadres (21% contre 19% à Limoges) 
et occupent plus souvent des emplois précaires (24% 
contre 21% à Limoges). La présence de jeunes cadres actifs 
peuvent expliquer cette situation sur le quartier Carnot.

• Ces conditions d’emplois sont à relier au niveau de for-
mation des populations des quartiers. La part des hauts 
niveaux de formation est bien plus élevée sur le quar-
tier Carnot qu’en moyenne à Limoges, notamment chez 
les femmes âgées de 15 ans et plus (39% d’entre elles 
disposent d’un haut niveau de formation contre 31% à 
Limoges).

• Parmi les hauts niveaux de formation occupant un poste 
de cadre, le déclassement professionnel est plus prononcé 
sur le quartier Carnot qu’en moyenne à Limoges. Les hauts 
niveaux de formation du quartier Carnot occupent moins 
souvent des emplois de cadres qu’en moyenne à Limoges. 
Le déclassement professionnel est surtout présent chez 
les femmes du quartier : seulement 27% des femmes avec 
un haut niveau de diplôme occupent un poste de cadre 
contre 32% pour les hommes.

Le taux de pauvreté du quartier Carnot est de 21% contre 23% 
à Limoges :
• Les ménages les plus pauvres du quartier Carnot disposent 

de niveaux de vie proches de ceux de Limoges (822€ pour 
le quartier Carnot et 817€ pour Limoges).

• Le niveau de  vie médian des habitants du quartier Carnot 
est 49€ moins élevé que celui des habitants de Limoges 
(respectivement de 1 573 et 1 622€ en 2018).

• Enfin, les ménages les plus aisés du quartier Carnot dis-
posent de niveaux de vie équivalents à ceux de Limoges 
(2 981€ pour le quartier Carnot et 2 979€ pour Limoges).
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• Le nombre d’habitants du quartier Carnot a diminué entre 2012 et 
2017, passant de 9 782 habitants en 2012 à 9 596 en 2017, soit une 
diminution de près de -2% entre 2012 et 2017 contre une diminution 
de -3% à Limoges et une augmentation de +4,3% sur les communes 
de Limoges Métropole (hors Limoges) au cours de la même période.

• La structure de sa population a évolué entre 2012 et 2017, outre le 
vieillissement sur place des personnes âgées de 45-54 ans et de 65-
74 ans en 2017, le nombre de personnes âgées entre 20 et 39 ans a 
fortement diminué. La part de cette tranche d’âge passant de 42% en 
2007 à 35% en 2017.

• La situation au regard de l’emploi suit globalement la tendance de la 
commune même si elle est de moins forte intensité, avec une pro-
gression du nombre de DEFM de catégorie A de +2% entre 2009 et 
2019 contre +11% à Limoges. Cependant, le nombre de DEFM de 
catégorie A a plus fortement diminué entre 2014 et 2019 sur le quar-
tier Carnot, -19% contre -16% à Limoges.

• L’indice de chômage est plus faible que celui de la commune : 13% 
contre 14% à Limoges en 2019.

• Le nombre de bénéficiaires de la CMU-C a augmenté entre 2009 et 
2017, passant de 630 à 1 015 bénéficiaires, soit une augmentation de 
+61% contre +46% à Limoges. Le taux de couverture des ménages est 
ainsi passé de 8% en 2009 à 13% en 2017.

• Les ménages allocataires dépendants à plus de 50% des prestations 
sociales sont en augmentation entre 2009 et 2017. Ils ont progressé 
de +12% sur le quartier (1 020 en 2017 contre 910 en 2009), soit une 
évolution moins importante que celle de Limoges (+28%).

• Entre 2001 et 2018, les revenus des populations les plus aisées 
(9ème décile) ont augmenté de +33%, soit +800 euros sur le quartier 
Carnot, quand au cours de la même période, ceux des populations 
les plus précaires ont baissé de -30%, soit -120 euros. La diminution 
du 1er décile a été de -40% à Limoges, soit -150 euros contre une 
augmentation de +38% en moyenne nationale, +175 euros.
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• Le quartier Carnot concentre une population plutôt mobile, récemment installé (moins de 5 ans). Les logements 
qui constituent ce quartier sont en majorité de petites tailles (T1/T2) et situés dans le parc privé. Ils accueillent 
davantage une jeune population âgée de 20 à 39 ans (35% de la population) vivant seuls (2/3 des ménages du 
quartier). 

• Les cadres sont surreprésentés sur le quartier de Carnot (21%) mais également les salariés en contrat précaire 

(24%). Bien que plus faible que celui de Limoges, l’indice estimé de chômage reste élevé (13%). Le niveau de vie 
médian (1 573 euros) est inférieur à celui de Limoges et le quartier Carnot enregistre un taux de pauvreté impor-
tant (21%), près de 1 700 personnes vivent en dessous du seuil de pauvreté.

• La population tend à diminuer ces dernières années sur le quartier Carnot (-2%) due aux départs de jeunes âgés de 
20-29 ans et au vieillissement de la population. Le nombre de personnes en situation de précarité s’est à l’inverse 
accru sur le territoire : les bénéficiaires de la CMUC ont fortement augmenté sur le quartier Carnot (+61% entre 
2009 et 2017). Les demandeurs d’emploi de catégorie A ainsi que les ménages dépendants aux prestations sociales 
de la CAF sont également en augmentation ces dernières années.

• Le quartier Carnot est un territoire qui a les composantes d’un centre-ville comprenant essentiellement des petits 
logements occupés en locatif privé ayant une vocation sociale. Il permet à des personnes socialement fragiles 
(jeunes en phase d’insertion professionnelle, précaires, ...) de se loger à proximité des services. Les personnes 
seules sont très dominantes dans l’occupation des logements. Ce territoire ressemble aussi à un territoire de 
centre-ville par l’importante rotation des personnes qui y résident ce qui rend plus difficile l’établissement de liens 
avec les personnes qui y vivent pour les acteurs du social. Cependant, il y a une part de personnes âgées qui n’est 
pas négligeable et qui mérite donc l’attention des acteurs œuvrant dans ce domaine. 

• En synthèse ce quartier est un quartier d’actifs, jeunes principalement, de personnes seules pas nécessairement 
en situation de pauvreté ou de grande pauvreté, mais surtout de personnes ayant de petits salaires ou des emplois 
précaires. Dans le cadre de la crise sanitaire et sociale actuelle il s’agit d’un des quartiers qui pourrait être plus for-
tement concerné par les effets de celles-ci sur l’hôtellerie/restauration (beaucoup de jeunes précaires travaillent 
dans ce secteur d’activité).

Synthèse
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Analyse des besoins sociaux
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Emménagés récents (depuis moins de 5 ans) et sédentaires (depuis plus 
de 10 ans) 
Source : Insee RP, fichiers détails 2017 
 

Part d'emménagés récents (depuis moins de 5 ans)

Part de sédentaires (emménagés depuis plus de 10 ans)

Le quartier Centre - Hôtel de Ville - Emailleurs présente les carac-
téristiques communes à celles des centres villes :
• La population qui y réside est plus mobile qu’en moyenne 

communale : 28% des ménages habitent dans leur logement 
depuis plus de 10 ans contre 40% sur l’ensemble de Limoges, 
et 58% des ménages sont installés dans leur logement depuis 
moins de 5 ans contre 44% à Limoges et seulement 27% sur 
les communes de Limoges Métropole (hors Limoges).

La structure de l’habitat explique en partie ce phénomène
• Près de la moitié des résidences principales du quartier Centre 

- Hôtel de Ville - Emailleurs est composée d’1 ou 2 pièces 
contre 31% en moyenne à Limoges, de fait la taille moyenne 
des ménages est plus faible sur ce quartier que sur Limoges 
(1,5 personnes par ménage contre 1,8).

• La majorité des résidences principales appartient au parc loca-
tif privé : c’est le cas pour 60% des ménages sur le quartier 
Centre - Hôtel de Ville - Emailleurs contre 37% en moyenne 
à Limoges. La part des logements sociaux parmi les rési-
dences principales est faible sur ce quartier (7% contre 21% 
en moyenne à Limoges). Seulement 31% des ménages sont 
propriétaires, contre 39% à Limoges et 77% sur les communes 
de Limoges Métropole (hors Limoges).

Cette population plus mobile et la structure de l’habitat déter-
minent fortement l’image du quartier :
• Le quartier Centre - Hôtel de Ville - Emailleurs se caractérise 

par une part importante de jeunes adultes (20-39 ans) au dé-
triment des jeunes de moins de 15 ans. 39% de la population 
de ce quartier est âgé de 20-39 ans contre 28% en moyenne 
à Limoges.

• Plus jeunes, les habitants de ce quartier sont également plus 
fréquemment seuls. 69% des ménages du quartier sont com-
posés de personnes vivant seules dans leur logement contre 
55% en moyenne à Limoges.

• Les couples sont sous-représentés dans ce quartier. 24% des 
ménages vivent en couple contre 33% en moyenne à Limoges 
et 65% sur les communes de Limoges Métropole (hors Li-
moges).

• Les personnes âgées entre 60 et 74 ans (13%) et les enfants de 
moins de 20 ans (18%) sont sous-représentées sur le quartier 
Centre - Hôtel de Ville - Emailleurs. Les parts de ces tranches 
d’âges sont respectivement de 16% et 22% à Limoges.
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Structure par âge de la population totale en % - comparaison 
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Autres ménages Couples avec enfant(s) Couples sans enfant
Familles monoparentales Personnes seules
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• Le quartier Centre - Hôtel de Ville - Emailleurs enregistre 
un taux d’activité des hommes de 25-54 ans identique 
à celui des femmes du même âge (avec 88% pour les 
hommes et pour les femmes) alors que le taux d’activité 
des hommes est supérieur à 5 points à celui des femmes 
à Limoges. Ainsi, les femmes du quartier Centre - Hôtel 
de Ville - Emailleurs sont plus souvent en activité qu’en 
moyenne à Limoges. Cela peut être lié à la présence no-
tamment de jeunes femmes actives sur ce quartier.

• Si la part des DEFM de catégorie A parmi les actifs de 15-
64 ans est moins élevée que sur l’ensemble de la Ville de 
Limoges, les profils des personnes en emploi sont diffé-
rents. En effet, sur le quartier Centre - Hôtel de Ville - Em-
ailleurs, les actifs occupés sont plus souvent des cadres 
(27% contre 19% à Limoges) et occupent plus souvent 
des emplois précaires (27% contre 21% à Limoges). La 
présence de jeunes cadres actifs peuvent expliquer cette 
situation sur le quartier Centre - Hôtel de Ville - Emailleurs.

• Ces conditions d’emplois sont à relier au niveau de for-
mation des populations des quartiers. La part des hauts 
niveaux de formation est bien plus élevée sur le quartier 
Centre - Hôtel de Ville - Emailleurs qu’en moyenne à Li-
moges, notamment chez les femmes âgées de 15 ans et 
plus (48% d’entre elles disposent d’un haut niveau de for-
mation contre 31% à Limoges).

• Parmi les hauts niveaux de formation occupant un poste 
de cadre, le déclassement professionnel est plus prononcé 
sur le quartier Centre - Hôtel de Ville - Emailleurs qu’en 
moyenne à Limoges. Les hauts niveaux de formation du 
quartier Centre - Hôtel de Ville - Emailleurs occupent 
moins souvent des emplois de cadres qu’en moyenne à 
Limoges. Les femmes du quartier subissent davantage un 
déclassement professionnel : seulement 29% des femmes 
avec un haut niveau de diplôme occupent un poste de 
cadre contre 35% pour les hommes.

Le taux de pauvreté du quartier Centre - Hôtel de Ville - Email-
leurs varie de 9% pour l’IRIS Ruchaud-Curie à 32% pour l’IRIS 
Les Halles :
• Les ménages les plus pauvres du quartier Centre - Hôtel de 

Ville - Emailleurs disposent de niveaux de vie proches de 
ceux de Limoges (871€ pour le quartier Centre - Hôtel de 
Ville - Emailleurs et 817€ pour Limoges).

• Le niveau de  vie médian des habitants du quartier Centre 
- Hôtel de Ville - Emailleurs est de 208€ plus élevé que 
celui des habitants de Limoges (respectivement de 1 830 
et 1 622€ en 2018).

• Enfin, les ménages les plus aisés du quartier Centre - Hôtel 
de Ville - Emailleurs disposent de niveaux de vie très supé-
rieurs à ceux de Limoges (3 820€ pour le quartier Centre 
- Hôtel de Ville - Emailleurs et 2 979€ pour Limoges).
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• Le nombre d’habitants du quartier Centre - Hôtel de Ville - Email-
leurs a diminué entre 2012 et 2017, passant de 20 874 habitants en 
2012 à 20 193 en 2017, soit une diminution de près de -3% entre 
2012 et 2017 comme à Limoges contre une augmentation de +4% 
sur les communes de Limoges Métropole (hors Limoges) au cours de 
la même période.

• La structure de sa population a peu évolué entre 2012 et 2017, outre 
le vieillissement sur place des personnes âgées de 75 ans et plus en 
2017, le nombre de personnes âgées entre 65 et 74 ans a diminué. 

• La situation au regard de l’emploi suit globalement la tendance de la 
commune même si elle est de moins forte intensité, avec une pro-
gression du nombre de DEFM de catégorie A de +2% entre 2009 et 
2019 contre +11% à Limoges. Cependant, le nombre de DEFM de 
catégorie A a plus fortement diminué entre 2014 et 2019 sur le quar-
tier Centre - Hôtel de Ville - Emailleurs, -19% contre -16% à Limoges.

• L’indice de chômage est plus faible que celui de la commune : 11% 
contre 14% à Limoges en 2019.

• Le nombre de bénéficiaires de la CMU-C a augmenté entre 2009 et 
2017, passant de 930 à 1 300 bénéficiaires, soit une augmentation de 
+39% contre +46% à Limoges. Le taux de couverture des ménages est 
ainsi passé de 6% en 2009 à 8% en 2017.

• Les ménages allocataires dépendants à plus de 50% des prestations 
sociales sont en augmentation entre 2009 et 2017. Ils ont progressé 
de +25% sur le quartier (1 700 en 2017 contre 1355 en 2009), une 
évolution cependant moins importante que celle de Limoges (+28%).

• Entre 2001 et 2018, les revenus des populations les plus aisées 
(9ème décile) ont augmenté de +38%, soit +1 188 euros sur le quar-
tier Centre - Hôtel de Ville - Emailleurs, quand au cours de la même 
période, ceux des populations les plus précaires ont stagné. La dimi-
nution du 1er décile a été de -40% à Limoges, soit -150 euros contre 
une augmentation de +38% en moyenne nationale, +175 euros.
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Quartiers d’accueil de populations très favorisées, à faible dépendance
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• Le quartier Centre - Hôtel de Ville - Emailleurs concentre une population plutôt mobile, récemment installé (moins 
de 5 ans). Les logements qui constituent ce quartier sont en majorité de petites tailles (T1/T2) et situés dans le parc 
privé. Ils accueillent davantage une jeune population âgée de 20 à 39 ans (39% de la population) vivant seuls (69% 
des ménages du quartier). 

• Les cadres sont surreprésentés sur le quartier de Centre - Hôtel de Ville - Emailleurs (27%) mais également les sala-
riés en contrat précaire (27%). L’indice de chômage estimé est plus faible que celui de Limoges (11%). Le niveau 
de vie médian (1 830 euros) est supérieur à celui de Limoges et le taux de pauvreté du quartier Centre - Hôtel de 
Ville - Emailleurs varie de 9% pour l’IRIS Ruchaud-Curie à 32% pour l’IRIS Les Halles.

• La population tend à diminuer ces dernières années sur le quartier Centre - Hôtel de Ville - Emailleurs (-3%) due 
au vieillissement de la population. Le nombre de personnes en situation de précarité s’est à l’inverse accru sur le 
territoire : les bénéficiaires de la CMUC ont augmenté sur le quartier Centre - Hôtel de Ville - Emailleurs (+39% 
entre 2009 et 2017). Les demandeurs d’emploi de catégorie A ainsi que les ménages dépendants aux prestations 
sociales de la CAF sont également en augmentation ces dernières années.

• Le quartier Centre - Hôtel de Ville - Emailleurs est un territoire qui a les composantes d’un centre-ville où il y a 
des extrêmes qui se côtoient, des jeunes et des plus anciens, des personnes aisées et des personnes pauvres. Ce 
quartier est composé en proportion importante de petits logements occupés en locatif privé ayant une vocation 
sociale. Il permet à des personnes socialement fragiles (jeunes en phase d’insertion professionnelle, précaires, ...) 
de se loger à proximité des services. Les personnes seules sont très dominantes dans l’occupation des logements. 
Ce territoire est un quartier de centre-ville par l’importante rotation des personnes qui y résident ce qui rend plus 
difficile l’établissement de liens avec les personnes qui y vivent pour les acteurs du social. Cependant, il y a une part 
de personnes âgées qui n’est pas négligeable et qui mérite donc l’attention des acteurs œuvrant dans ce domaine. 

• En synthèse ce quartier est un quartier d’actifs avec une coexistence de groupes différents : entre les jeunes mo-
biles et une population aisée, cadres supérieurs notamment mais avec une constante pour ce type de centre-ville 
ce sont des populations avec un niveau de formation élevé. Les jeunes de ce quartier sont souvent des personnes 
vivant seules pas nécessairement en situation de pauvreté ou de grande pauvreté, mais surtout de personnes 
ayant de petits salaires ou des emplois précaires. Dans le cadre de la crise sanitaire et sociale actuelle il s’agit 
d’un des quartiers qui pourrait être plus fortement concerné par les effets de celles-ci sur l’hôtellerie/restauration 
(beaucoup de jeunes précaires travaillent dans ce secteur d’activité).

Synthèse
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de 10 ans) 
Source : Insee RP, fichiers détails 2017 
 

Part d'emménagés récents (depuis moins de 5 ans)

Part de sédentaires (emménagés depuis plus de 10 ans)

Le quartier Aurence - Corgnac - Cité U - Beaublanc accueille dans 
son territoire une population plus sédentaire que sur l’ensemble 
de la commune. 42% des ménages résident dans leur logement 
depuis plus de 10 ans contre 40% en moyenne communale. 
• Ce résultat s’explique en partie par le nombre plus impor-

tant de propriétaires et de locataires du parc social parmi les 
ménages, ces populations étant moins mobiles que les loca-
taires du parc locatif privé. 31% des ménages habitent dans 
le parc social contre 21% sur Limoges. Ce quartier compte 
d’autre part deux QPV, le QPV Val de l’Aurence Nord et Val de 
l’Aurence Sud.

Les ménages résidant sur ce quartier sont du fait de la typologie 
de cet habitat plus fréquemment des familles avec enfants, soit 
25% contre 23% à Limoges). Les familles nombreuses comme les 
familles monoparentales y sont sur-représentées :
• 27% d’entre elles sont composées de 3 enfants ou plus contre 

18% en moyenne communale. 
• 45% sont des familles monoparentales contre 41% sur Li-

moges dans son entier. 
• La part des jeunes de moins de 20 ans est ainsi sur-représen-

tée sur le quartier (28% contre 22% à Limoges).
• Pour autant, les personnes seules restent le type de ménage 

le plus important sur ce quartier dans les mêmes proportions 
que sur l’ensemble de la commune (55%).

La population résidant sur le quartier Aurence - Corgnac - Cité U - 
Beaublanc est à la fois moins active et moins bien insérée dans le 
monde du travail et plus souvent confrontée au chômage :
• Le taux d’activité des 25-54 ans et des femmes de 25-54 ans 

en particulier est l’un des plus bas de la commune : 82% des 
25-54 ans y sont actifs contre 87% en moyenne communale et 
78% des femmes contre 85% sur l’ensemble de Limoges.

• Les salariés résidant sur ce quartier sont les plus nombreux 
en proportion à être ouvriers (20%) ou employés (31%), en 
contrats précaires (23%) et à temps partiel (22%).

• Fin 2019, 19% des actifs sont DEFM de catégorie A contre 14% 
en moyenne communale.
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Structure par âge de la population totale en % - comparaison 
Aurence/Corgnac/Cité U/Beaublanc - Limoges - Limoges Métropole 
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Quel est le profil socio-démographique des habitants du quartier 
Aurence - Corgnac - Cité U - Beaublanc ?
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Autres ménages Couples avec enfant(s) Couples sans enfant
Familles monoparentales Personnes seules
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Cette situation au regard de l’emploi est en partie liée au 
niveau de formation des actifs et à leurs catégories socio-
professionnelles : 
• Ce quartier compte une population ayant beaucoup 

plus fréquemment un bas niveau de formation (35% 
contre 30% en moyenne à Limoges). 

• Les femmes du quartier subissent davantage un déclas-
sement professionnel : seulement 26% des femmes 
avec un haut niveau de diplôme occupent un poste de 
cadre contre 40% pour les hommes.

Cette situation moins favorable pour les actifs  de ce quar-
tier comme la présence de familles nombreuses disposant 
de revenus moins élevés que les autres par UC ne semble 
pas générer une précarité économique plus importante 
que la moyenne :
• La dépendance aux prestations sociales des ménages 

allocataires de la CAF est proche de la moyenne com-
munale. Ces prestations représentent 50% ou plus de 
leurs ressources pour 31% d’entre eux et leurs seuls 
revenus pour 17% d’entre eux.

• Le taux de couverture des ménages par les minima 
sociaux place ce quartier dans une position médiane 
(13% contre 14% en moyenne communale).

Cependant:
• Des différences de niveaux de vie très importantes 

s’observent à l’échelle des IRIS : le taux de pauvreté est 
proche de 10% sur les IRIS Le Colombier et La Borie, 
alors qu’il s’élève à plus de 50% sur les IRIS Vincent 
Auriol et Olivier de Serres, 60% sur l’IRIS Centre Com-
mercial Corgnac et 71% sur l’IRIS Mas Jambost.

• Le taux de couverture de la CMU-C est supérieur à ce-
lui de la commune révélant qu’une partie des familles 
présentes sur ce territoire connaissent une grande pré-
carité, soit 22% des moins de 65 ans contre 17% en 
moyenne communale. Ce taux inférieur à 6% sur les 
IRIS La Borie et Le Colombier s’élève à près de 50% sur 
les IRIS Vincent Auriol et Olivier de Serres, près de 60% 
sur l’IRIS Centre Commercial Corgnac et 68% sur l’IRIS 
Mas Jambost.

• Le niveau de vie mensuel médian par UC comme celui 
des plus aisés est en dessous de ceux de l’ensemble 
des limougeauds, avec un écart de 90 € pour le niveau 
de vie médian (1 531 € contre 1 622 €) et de près de 
400 € pour les ménages les plus aisés (2 582 € contre 
2 979 €).
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Quelles évolutions socio-démographiques observe-t-on sur le quartier 
Aurence - Corgnac - Cité U - Beaublanc ?
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Le portrait de la population du quartier Aurence - Corgnac - Cité U - Beau-
blanc s’est modifié entre 2012 et 2017 du fait de mouvements migratoires 
mais également de l’évolution des caractéristiques des habitants restés 
sur ce territoire, comme de la structure de l’habitat :
•  Ce quartier a vu sa population fortement diminuer entre 2012 et 

2017 (-8% contre -3% en moyenne communale, soit -1 390 habi-
tants).

•  Dans le même temps, la taille moyenne des ménages a diminué pas-
sant de 1,95 à 1,87 entre 2012 et 2017.

• Cette évolution est liée à la fois à une augmentation du nombre de 
personnes seules de +4% et une diminution du nombre de couples 
avec enfant(s) de -16% entre 2012 et 2017.

De fait, le quartier Aurence - Corgnac - Cité U – Beaublanc a connu un 
vieillissement de sa population :
• Le nombre de personnes âgées de 60-74 ans a augmenté de +9% 

entre 2012 et 2017 (+210 personnes). 
• Dans le même temps le nombre de jeunes de moins de 20 ans a di-

minué de 5% (-260 jeunes), celui des 20-39 ans de -14% (-730 per-
sonnes) et celui des 40-59 ans de -10% (- 370 personnes).

• Parallèlement, la part des résidences principales de petites tailles a 
augmenté au profit des grands logements (+11% de T1 contre -15% 
de T4 entre 2012 et 2017). 

• Le nombre de ménages propriétaires a diminué de -7%, celui des 
ménages locataires du parc social de -5% entre 2012 et 2017.

Le départ des familles et le vieillissement de la population ont eu un im-
pact sur l’insertion dans le marché de l’emploi des habitants d’âge actifs 
de ce quartier :
• Le nombre d’actifs de 25-54 ans a ainsi régressé plus fortement que 

sur l’ensemble de la commune. Cette diminution est de 17% contre 
9% sur Limoges dans son entier, soit la plus forte baisse des quartiers 
de Limoges entre 2012 et 2017. Le quartier a perdu près de 925 actifs 
de 25-54 ans au cours de cette période.

• A l’inverse, le nombre de DEFM de catégorie A a augmenté de près 
de 10% sur le quartier entre 2012 et 2019 contre une diminution de 
7% à Limoges.

• Entre 2001 et 2018, les revenus des populations les plus aisées 
(9ème décile) ont augmenté de +33%, soit +682 euros sur le quartier 
Aurence - Corgnac - Cité U – Beaublanc, quand au cours de la même 
période, ceux des populations les plus précaires ont stagné (+4% soit 
13 euros). 

• Enfin, si le nombre d’allocataires dépendants, comme de bénéfi-
ciaires de la CMUC ou les revenus des plus fragiles progressent moins 
fortement que sur l’ensemble de la commune, c’est en raison de la 
situation beaucoup plus précaire de ces habitants au regard de la 
moyenne communale dès 2009.
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Le Sablard-
Limoges Sud

Louyat/
Vigenal

Landouge

Beaubreuil -
Limoges Nord

Bénédictins/
Montplaisir

Beaunes-Les-Mines

Aurence/
Corgnac/

Cité U/
Beaublanc

La Bastide/
La Brégère

Centre/Hôtel 
de Ville/

Emailleurs

Carnot

Vanteaux/CHU

Puy Las 
Rodas/
Renoir

Quartiers de population à fortes difficultés socio-écononomiques

Quartiers d’accueil de ménages fragiles à forte précence de personnes âgées

1403

0501

1501

0401
1402

0403

1503

Quartiers résidentiels, d’accueil de familles plutôt favorisées et actives

1401

Quartiers d’accueil de populations très favorisées, à faible dépendance
de revenus salariaux

Quartier Aurence/Corgnac/
Cité U/Beaublanc
0401 Le Colombier
0403 La Borie
0501 Beaublanc
1401 Durkheim
1402 Vincent Auriol
1403 Mas Jambost
1501 ZUP de Corgnac
1502 Olivier de Serres
1503 Centre Commercial
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• Le quartier Aurence - Corgnac - Cité U - Beaublanc a connu une forte diminution de sa population (-8% entre 2012 
et 2017) du fait du départ de couples avec ou sans enfant(s) de son territoire et du vieillissement de sa population. 
La part des personnes vivant seules est de plus en plus importante dans ce quartier.

• Le départ des familles et le vieillissement de la population ont eu un impact sur l’insertion dans le marché de 
l’emploi des habitants d’âge actifs de ce quartier. Le nombre d’actifs de 25-54 ans a ainsi régressé fortement (-17% 
contre -9% à Limoges entre 2012 et 2017) et à l’opposé, le nombre de DEFM de catégorie A a augmenté très signi-
ficativement (+10% entre 2012 et 2019 contre une diminution de -7% à Limoges au cours de le même période). Le 
quartier concentre également une part importante de salariés en contrat précaires (23%) et  à temps partiel (22%).

• Il existe une grande diversité de réalités sociales à l’intérieur de ce quartier. Le taux de pauvreté est inférieur à 
15% sur certains IRIS : le Colombier (10%), La Borie (12%) et Beaublanc (13%). A l’opposé, il atteint plus de 50% 
sur d’autres IRIS : Olivier de Serres (52%), Vincent Auriol (56%), Centre Commercial Corgnac (60%) et Mas Jambost 
(71%) où se situent les quartiers de la Politique de la Ville (Val de l’Aurence Nord et Val de l’Aurence Sud).

• Ainsi, il existe des différences très fortes entre les territoires qui composent ce quartier. D’une part des IRIS qui sont 
parmi les plus pauvres de Limoges et d’autre part des quartiers parmi les plus aisés de la Ville et surtout d’un côté 
des jeunes très fragiles et de l’autre des étudiants qui s’inscrivent dans une dynamique favorable. Ce quartier est 
un territoire de contrastes.

• Ce quartier vieillissant cumule sur une partie de son territoire de nombreuses difficultés sociales et économiques : 
l’isolement des personnes âgées, la précarité des actifs et la pauvreté des ménages. La crise sanitaire et sociale 
actuelle pourra malheureusement amplifier ces constats. Les acteurs du social devront garder une attention parti-
culière aux populations de ce territoire.

Synthèse
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Analyse des besoins sociaux
CCAS de Limoges
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FICHES FORCES-FAIBLESSES
Quartier Louyat - Vigenal 

Avril 2021
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39% 

44% 

27% 

43% 

40% 

57% 

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Louyat/Vigenal

Limoges

Limoges
Métropole hors

Limoges
(communes
renseignées)

Emménagés récents (depuis moins de 5 ans) et sédentaires (depuis plus 
de 10 ans) 
Source : Insee RP, fichiers détails 2017 
 

Part d'emménagés récents (depuis moins de 5 ans)

Part de sédentaires (emménagés depuis plus de 10 ans)

Le quartier Louyat - Vigenal se caractérise par une plus grande 
sédentarité de ses habitants : 
•	 43% d’entre eux résident dans leur logement depuis plus de 

10 ans contre 40% des limougeauds en 2017. Près de 40% 
de ses résidants n’habitaient pas Limoges 5 ans auparavant 
contre 44% en moyenne communale.

Cette	moindre mobilité est favorisée tout à la fois par la struc-
ture de l’habitat :
•	 Le	 quartier	 compte	 peu	 de	 T1	 et	 de	 T2	 (24%	 contre	 31%	 à	

l’échelle de la commune en 2017) et une part moins impor-
tante	 de	 locataires	 du	 parc	 privé	 (32%	 des	ménages	 contre	
37% sur l’ensemble de Limoges). 

•	 La	part	de	propriétaires	est	 importante	sur	ce	quartier	(45%	
contre 39% en moyenne à Limoges).

Et par l’âge de ses habitants : 
•	 27% des habitants sont âgés de 40-59 ans et plus contre 23% 

en moyenne communale. 
•	 A	l’inverse,	les	20-39	ans		sont	moins	nombreux	en	proportion	

que	sur	l’ensemble	de	Limoges	(26%	contre	28%),	notamment	
les	jeunes	de	18-24	ans	qui	représentent	seulement	10%	de	la	
population	du	quartier	(contre	15%	en	moyenne	à	Limoges).

A l’image de l’ensemble de la commune, 
•	 Les	ménages	 résidant	 sur	 le	quartier	 Louyat	–	Vigenal	 	 sont	

majoritairement	 des	 personnes	 seules	 (54%	 contre	 55%	 à	
Limoges). 

•	 Les familles avec enfants sont cependant plus représentées 
qu’ailleurs	parmi	les	ménages	(25%	contre	24%).	La	part	des	
familles monoparentales parmi les familles avec enfants est 
de 41% comme en moyenne à Limoges.

•	 Le taux d’activité	est	élevé	sur	le	quartier	Louyat	–	Vigenal	que	
ce	soit	chez	les	hommes	(92%	contre	90%	à	Limoges)	que	chez	
les	femmes	(90%	contre	85%	à	Limoges).

•	 Les	actifs	occupés sont moins fréquemment cadres et de pro-
fessions	 intellectuelles	 supérieures	 (17%)	 et	 plus	 fréquem-
ment	employés	(35%)	ou	de	professions	intermédiaires	(29%).	

•	 Les	actifs	 sont	moins fréquemment en recherche d’emploi : 
9%	des	actifs	sont	demandeurs	d’emploi	de	catégorie	A	contre	
14% en moyenne à Limoges.
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•	 30% des 15 ans et plus non scolarisés ont en 2017 
un	 haut	 niveau	 de	 formation	 comme	 à	 Limoges.	 Les	
femmes	du	quartier	 subissent	davantage	un	déclasse-
ment	professionnel	:	seulement	26%	des	femmes	avec	
un haut niveau de diplôme occupent un poste de cadre 
contre 37% pour les hommes.

•	 La	moindre	présence	de	jeunes	de	18-24	ans	sur	le	ter-
ritoire	explique	que	le	taux	d’activité	tant	des	hommes	
que des femmes soit supérieurs à la moyenne commu-
nale	 ainsi	 que	 les	 conditions	 d’emploi	 plus	 favorables	
sur	ce	quartier	:	18%	des	salariés	sont	employés	à	temps	
partiel	 contre	 21%	 en	 moyenne	 à	 Limoges	 et	 18%	 à	
temps	partiel	contre	19%	sur	l’ensemble	de	la	ville.

•	 L’insertion	des	actifs	dans	le	marché	du	travail	et	le	profil	
des	actifs	sur	ce	territoire	comme	de	la	population	dans	
son	entier	permet	de	comprendre	pourquoi	le	quartier	
Louyat	-	Vigenal	enregistre	un	niveau	de	vie	moyen.	Le	
niveau	de	vie	médian	par	mois	et	par	UC	est	de	1	691	€	
contre	1	622	€	en	moyenne	communale	en	2018.

•	 Le	taux	de	couverture	de	la	CMU-C	(14%)	est	inférieur	à	
la	moyenne	communale	(17%)	comme	la	part	des	mé-
nages	couverts	par	les	minima	sociaux	(9%	contre	14%	
à Limoges).

•	 La moindre présence de jeunes adultes et de familles 
nombreuses entraîne un niveau de vie par UC plus élevé 
que chez des ménages ayant le même niveau de vie par 
ménage. Il en est de même pour le taux de couverture 
de	 la	 CMU-C.	 La	moindre	 fréquence	 du	 temps	 partiel	
explique	les	niveaux	de	rémunérations.

Notons qu’une certaine hétérogénéité s’observe sur le 
quartier	:	
•	 Le	niveau	de	vie	des	ménages	résidant	sur	l’IRIS	Le	Vigé-

nal	est	de	1	168	€	par	mois	en	2018	et	son	taux	de	pau-
vreté	atteint	43%.	

•	 A	l’opposé,	le	taux	de	pauvreté	est	de	9%	sur	l’IRIS	Thuil-
lat	avec	un	niveau	de	vie	de	1	906	€	par	mois.	

•	 La	part	des	bénéficiaires	de	 la	CMU-C	atteint	37%	sur	
l’IRIS	Le	Vigénal	contre	7%	sur	l’IRIS	Thuillat	en	2017.

•	 Les	ménages	 les	plus	pauvres	du	quartier	Louyat	 -	Vi-
genal disposent de niveaux de vie plus élevés de ceux 
de	 Limoges	 (919€	 pour	 le	 quartier	 contre	 817€	 pour	
Limoges).

•	 Enfin,	 les	ménages	 les	 plus	 aisés	 du	 quartier	 Louyat	 -	
Vigenal	 disposent	 de	niveaux	de	 vie	 très	 supérieurs	 à	
ceux	de	Limoges	(2	840	€	pour	le	quartier	contre	2	979€	
pour Limoges).

•	 Ainsi	le	quartier	est	moins	inégalitaire	qu’ailleurs,	l’écart	
inter-déciles	étant	de	1	921	€	contre	2	162	€	à	Limoges.
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Le	quartier	Louyat-Vigenal	a	perdu	225	habitants	entre	2012	et	2017,	
soit -2% contre -3% en moyenne communale. Bien que l’une des moins 
mobiles	de	la	commune,	la	population	résidant	sur	le	quartier	Louyat-Vige-
nal	a	connu	des	évolutions	dans	son	profil	et	ses	conditions	de	vie.
•	 Le	 quartier	 a	 vu	 le	 nombre	 des	 20-39	 ans	 diminuer	 fortement	 (-9%	

entre	2012	et	2017)	ainsi	que	celui	des	75	ans	et	plus	(-15%)	tandis	que	
celui	des	40-49	ans	(+5%)	et	des	60-74	ans	(+4%)	augmentaient.

•	 Parallèlement,	le	nombre	de	couples	avec	enfant(s)	a	diminué	de	12%	
(contre	-9%	à	Limoges)	ainsi	que	les	couples	sans	enfant	(-12%	contre	
-6%	à	Limoges).	

•	 A	contrario,	le	quartier	Louyat	-	Vigenal	a	connu	une	hausse	importante	
de	familles	monoparentales	entre	2012	et	2017	(+28%	contre	+7%	à	Li-
moges). De même, le nombre de familles nombreuses, moins présents 
sur	ce	quartier	a	augmenté	de	18%	contre	3%	en	moyenne	communale.	

•	 Pour autant, la taille des ménages a légèrement diminué entre 2012 et 
2017	(elle	est	passée	de	1,84	à	1,79).

•	 Ces	évolutions	sont	à	 la	 fois	 le	signe	d’un	certain	vieillissement	de	 la	
population	mais	également	le	résultat	de	migrations	ou	d’agrandisse-
ments des familles. 

Dans le même	 temps,	 la	 situation	 économique	 des	ménages	 comme	
leur	insertion	des	actifs	dans le marché du travail se sont dégradées:
•	 Le	quartier	Louyat-Vigenal	enregistre	l’une	des	plus	fortes	hausses	de	

ménages	dépendants	des	prestations	sociales	(pour	50%	ou	plus)	de	la	
commune,	+75%	(soit	+340	ménages)	entre	2009	et	2017	contre	+28%	
en moyenne communale. 

•	 A l’inverse, Le nombre de DEFM de catégorie A a diminué entre 2009 
et	2019	(-2%	contre	une	augmentation	de	11%	à	Limoges	au	cours	de	
la même période). 

•	 Le nombre de personnes couvertes par la CMU-C a augmenté plus 
fortement	qu’en	moyenne	communale	entre	2009	et	2017	(+71%	sur	
le	quartier	contre	+46%	à	Limoges).	Cette	progression	indique	que	les	
personnes couvertes sont de plus en plus des personnes seules, ce que 
l’on	peut	 rapprocher	 de	 l’augmentation	des	personnes	 seules	 et	 des	
monoparents	sur	le	quartier.

•	 Entre	 2001	 et	 2018,	 les	 revenus	 des	 populations	 les	 plus	 aisées	
(9ème	décile)	ont	augmenté	de	+42%,	soit	+920	euros	sur	le	quar-
tier	Louyat-Vigenal,	quand	au	cours	de	la	même	période,	ceux	des	
populations	les	plus	précaires	ont	baissé	de	17%,	soit	-100	euros.	La	
diminution	du	1er	décile	a	été	de	-40%	à	Limoges,	soit	-150	euros	
contre	 une	 augmentation	 de	 +38%	 en	moyenne	 nationale,	 +175	
euros.



© Compas avril 2021

Quartier Louyat - Vigenal

2727

su
r 

Lo
u

ya
t/

V
ig

en
al

su
r 

Li
m

o
ge

s
su

r 
Lo

u
ya

t/
V

ig
en

al
su

r 
Li

m
o

ge
s

N
b

 d
'h

ab
it

an
ts

 a
u

 0
1/

01
/2

01
7 

- 
In

se
e 

R
P

1
0 

66
1

1
32

 1
75

-2
,1

%
-3

,0
%

-
-

-

N
b

 d
e

 r
és

id
en

ce
s 

p
ri

n
ci

p
al

es
 a

u
 0

1/
01

/2
01

7 
- 

In
se

e 
R

P
5

 9
47

7
2 

62
6

+0
,8

%
-0

,4
%

-
-

-

P
o

id
s 

d
es

 r
és

id
en

ce
s 

p
ri

n
ci

p
al

es
 d

e 
p

et
it

e 
ta

ill
e

 a
u

 0
1/

01
/2

01
7 

- 
In

se
e 

R
P

2
4,

2
3

1,
2

+1
9,

0
%

-2
,3

%
1

 4
42

+3
,7

-0
,6

P
o

id
s 

d
es

 lo
ca

ta
ir

es
 d

u
 p

ar
c 

p
ri

vé
 a

u
 0

1/
01

/2
01

7 
- 

In
se

e 
R

P
3

2,
0

3
7,

1
+1

0,
8

%
-2

,6
%

1
 4

42
+2

,9
-0

,8

N
b

 m
o

ye
n

 d
e

 p
er

so
n

n
e

s 
p

ar
 m

én
ag

e 
au

 0
1

/0
1/

20
17

 -
 In

se
e 

R
P

1
,8

1
,8

-2
,0

%
-2

,8
%

-
-

-

P
ar

t 
d

es
 m

én
ag

e
s 

co
m

p
o

sé
s 

d
'u

n
e 

se
u

le
 p

er
so

n
n

e
 a

u
 0

1/
01

/2
01

7 
- 

In
se

e 
R

P
5

3,
7

5
4,

6
+8

,4
%

+4
,8

%
3

 1
91

+3
,8

+2
,8

P
o

id
s 

d
es

 f
am

ill
es

 a
ve

c 
en

fa
n

t(
s)

 p
ar

m
i l

es
 m

én
ag

e
s 

au
 0

1/
01

/2
01

7 
- 

In
se

e 
R

P
2

4,
9

2
2,

9
+1

,1
%

-3
,5

%
1

 4
81

+0
,1

-0
,7

P
o

id
s 

d
es

 f
am

ill
es

 m
o

n
o

p
ar

en
ta

le
s 

p
ar

m
i l

es
 f

am
ill

es
 a

u
 0

1/
01

/2
01

7 
- 

In
se

e 
R

P
4

0,
6

4
1,

1
+2

9,
3

%
+6

,5
%

6
02

+8
,8

+3
,9

P
o

id
s 

d
es

 f
am

ill
es

 n
o

m
b

re
u

se
s 

p
ar

m
i l

es
 f

am
ill

es
 a

ve
c 

en
fa

n
t(

s)
 d

e 
m

o
in

s 
d

e
 2

5
 a

n
s 

au
 

0
1/

01
/2

01
7 

- 
In

se
e 

R
P

1
3,

5
1

7,
8

+1
7,

5
%

+3
,1

%
1

80
+2

,1
+1

,3

P
o

id
s 

d
es

 e
n

fa
n

ts
 d

e
 m

o
in

s 
d

e 
3 

an
s 

d
an

s 
la

 p
o

p
u

la
ti

o
n

 a
u

 0
1/

01
/2

01
7 

- 
In

se
e 

R
P

3
,1

3
,0

-7
,9

%
-1

5,
1

%
3

35
-0

,2
-0

,4

P
o

id
s 

d
es

 m
o

in
s 

d
e 

20
 a

n
s 

d
an

s 
la

 p
o

p
u

la
ti

o
n

 a
u

 0
1

/0
1/

20
17

 -
 In

se
e 

R
P

2
0,

8
2

2,
1

+3
,6

%
-0

,8
%

2
 2

12
+1

,1
+0

,5

P
o

id
s 

d
es

 2
0

-2
4

 a
n

s 
d

an
s 

la
 p

o
p

u
la

ti
o

n
 a

u
 0

1
/0

1/
20

17
 -

 In
se

e 
R

P
7

,6
1

0,
1

-5
,8

%
-8

,2
%

8
08

-0
,3

-0
,6

P
o

id
s 

d
es

 7
5

 a
n

s 
et

 p
lu

s 
d

an
s 

la
 p

o
p

u
la

ti
o

n
 a

u
 0

1
/0

1/
20

17
 -

 In
se

e 
R

P
1

1,
1

1
0,

8
-1

5,
4

%
-1

,7
%

1
 1

79
-1

,7
+0

,1

P
o

id
s 

d
es

 8
0

 a
n

s 
et

 p
lu

s 
is

o
lé

es
 d

an
s 

la
 p

o
p

u
la

ti
o

n
 â

gé
e

 a
u

 0
1/

01
/2

01
7 

- 
In

se
e 

R
P

5
5,

6
5

5,
6

-6
,7

%
+2

,7
%

4
48

-1
,5

+0
,3

N
iv

ea
u

x 
d

e 
vi

e 
m

éd
ia

n
 m

en
su

el
 (

p
ar

 U
C

 e
t 

en
 e

u
ro

s)
 a

u
 3

1/
12

/2
01

8 
 -

 F
ilo

so
fi

1
 6

91
1

 6
22

-
-

-
-

-

P
ar

t 
d

es
 m

én
ag

e
s 

co
u

ve
rt

s 
p

ar
 le

s 
m

in
im

a 
so

ci
au

x 
au

 3
1/

12
/2

01
9 

- 
C

af
 &

 In
se

e 
R

P
9

,4
1

3,
9

-1
0,

8
%

+1
2,

0
%

5
60

-1
,2

+1
,5

Ta
u

x 
d

e
 c

o
u

ve
rt

u
re

 C
M

U
-C

 p
ar

m
i l

a 
p

o
p

u
la

ti
o

n
 d

e
 m

o
in

s 
d

e 
65

 a
n

s 
au

 3
1/

12
/2

01
7 

- 

C
n

am
-t

s 
et

 In
se

e 
R

P
1

3,
7

1
6,

9
+3

7,
1

%
+1

6,
2

%
1

 1
52

+3
,9

+3
,2

In
d

ic
e 

d
e 

ch
ô

m
ag

e
 e

st
im

é 
en

 %
 (

d
ef

m
 c

at
 a

/ 
p

o
p

 a
ct

iv
e 

15
-6

4
 a

n
s)

 a
u

 3
1/

12
/2

01
9 

- 
P

ô
le

 

Em
p

lo
i &

 In
se

e 
R

P
9

,0
1

3,
6

-2
9,

4
%

-7
,1

%
4

66
-3

,8
+0

,1

P
ar

t 
d

es
 s

al
ar

ié
s 

en
 c

o
n

tr
at

s 
p

ré
ca

ir
es

 a
u

 0
1/

01
/2

01
7 

- 
In

se
e 

R
P

1
7,

9
2

1,
1

+1
1,

3
%

-0
,1

%
7

11
+2

,7
+2

,1

P
ar

t 
d

es
 s

al
ar

ié
s 

à 
te

m
p

s 
p

ar
ti

el
 a

u
 0

1/
01

/2
01

7 
- 

In
se

e 
R

P
1

7,
5

1
9,

1
+7

,7
%

-4
,7

%
6

96
+2

,2
+1

,1

Ta
u

x 
d

'a
ct

iv
it

é 
d

es
 h

o
m

m
es

 d
e

 2
5

-5
4

 a
n

s 
au

 0
1/

01
/2

01
7 

- 
In

se
e 

R
P

9
2,

1
8

9,
9

-1
,5

%
-8

,0
%

1
 9

08
-0

,6
-1

,1

P
ar

t 
d

es
 h

o
m

m
es

 s
al

ar
ié

s 
d

e 
15

 a
n

s 
et

 p
lu

s 
à 

te
m

p
s 

p
ar

ti
el

 a
u

 0
1/

01
/2

01
7 

- 
In

se
e 

R
P

7
,6

1
2,

0
+4

,9
%

+6
,7

%
1

43
+1

,0
+2

,0

In
d

ic
e 

d
e 

ch
ô

m
ag

e
 e

st
im

é 
d

e
s 

h
o

m
m

es
 e

n
 %

 (
ch

ô
m

eu
rs

 c
at

 a
b

c 
/ 

ac
ti

fs
 1

5
-6

4
 a

n
s)

 a
u

 

3
1/

12
/2

01
9 

- 
P

ô
le

 E
m

p
lo

i &
 In

se
e 

R
P

1
5,

6
2

2,
5

-1
4,

0
%

+0
,9

%
3

98
-2

,6
+1

,9

Ta
u

x 
d

'a
ct

iv
it

é 
d

es
 f

em
m

es
 d

e 
2

5-
5

4 
an

s 
au

 0
1/

01
/2

01
7 

- 
In

se
e 

R
P

8
9,

8
8

5,
0

-2
,8

%
-9

,1
%

1
 8

19
+2

,1
-1

,2

P
ar

t 
d

es
 f

em
m

es
 s

al
ar

ié
es

 d
e 

15
 a

n
s 

et
 p

lu
s 

à 
te

m
p

s 
p

ar
ti

el
 a

u
 0

1/
01

/2
01

7 
- 

In
se

e 
R

P
2

6,
4

2
5,

5
+8

,5
%

-8
,9

%
5

54
+2

,5
+0

,3

In
d

ic
e 

d
e 

ch
ô

m
ag

e
 e

st
im

é 
d

e
s 

fe
m

m
es

 e
n

 %
 (

ch
ô

m
eu

se
s 

ca
t 

ab
c 

/ 
ac

ti
ve

s 
15

-6
4

 a
n

s)
 a

u
 

3
1/

12
/2

01
9 

- 
P

ô
le

 E
m

p
lo

i &
 In

se
e 

R
P

1
5,

4
2

1,
4

-2
1,

6
%

+6
,0

%
4

00
-4

,3
+2

,8

Ta
u

x 
d

'a
ct

iv
it

é 
d

es
 je

u
n

e
s 

d
e

 1
5

-2
4

 a
n

s 
au

 0
1/

01
/2

01
7 

- 
In

se
e 

R
P

4
7,

1
3

6,
9

-1
,6

%
-1

3,
3

%
6

56
+1

,1
-4

,2

In
d

ic
e 

d
e 

ch
ô

m
ag

e
 e

st
im

é 
d

e
s 

je
u

n
es

 e
n

 %
 (

je
u

n
e

s 
d

e
fm

 c
at

 a
b

c 
/ 

ac
ti

fs
 1

5-
2

4 
an

s)
 a

u
 

3
1/

12
/2

01
9 

- 
P

ô
le

 E
m

p
lo

i &
 In

se
e 

R
P

2
1,

4
2

7,
9

-1
9,

1
%

+9
,1

%
1

40
-4

,6
+5

,7

P
o

id
s 

d
es

 b
as

 n
iv

ea
u

x 
d

e 
fo

rm
at

io
n

 a
u

 0
1/

01
/2

01
7 

- 
In

se
e 

R
P

3
0,

1
2

9,
8

-1
0,

6
%

-1
2,

3
%

2
 4

17
-2

,4
-3

,0

P
o

id
s 

d
es

 h
au

ts
 n

iv
ea

u
x 

d
e 

fo
rm

at
io

n
 a

u
 0

1/
01

/2
01

7 
- 

In
se

e 
R

P
2

9,
7

3
1,

0
+1

0,
7

%
+4

,3
%

2
 3

85
+3

,8
+2

,3

Ev
o

lu
ti

o
n

 e
n

 v
o

lu
m

e*
Ev

o
lu

ti
o

n
 e

n
 p

o
in

t*

Q
u

ar
ti

er
 

Lo
u

ya
t/

V
ig

en
al

Li
m

o
ge

s
P

o
p

u
la

ti
o

n
 d

e 

ré
fé

re
n

ce

N
ot

e 
m

ét
ho

do
lo

gi
qu

e 
su

r l
es

 é
vo

lu
tio

ns
 :

*-
	D
on

né
es
	In

se
e	
RP

	:	
év
ol
uti

on
	2
01

2-
20

17
		-
	D
on

né
es
	In

se
e,
	F
ilo

so
fi	
:	é

vo
lu
tio

n	
20

12
-2
01

8
		-
	D
on

né
es
	C
af
	:	
év
ol
uti

on
	2
01

2-
20

17
		-
	D
on

né
es
	C
na

m
-t
s	:
	é
vo
lu
tio

n	
20

12
-2
01

7
		-
	D
on

né
es
	P
ôl
e	
Em

pl
oi
	:	
év
ol
uti

on
	2
01

2-
20

19

Le
s	p

ro
po

rti
on

s	e
n	
20

12
	p
ou

r	l
es
	so

ur
ce
s	d

e	
do

nn
ée

s	C
af
,	C

na
m
-t
s	e

t	P
ôl
e	
Em

pl
oi
,	e
t	u

til
isé

es
	p
ou

r	c
al
cu
le
r	l
'é
vo
lu
tio

n	
en

	
po

in
ts
	d
u	
ta
bl
ea

u,
	so

nt
	b
as
ée

s	s
ur
	la
	p
op

ul
ati

on
	is
su
e	
du

	R
P	
20

09
	d
e	
l'I
ns
ee

.
Ex

em
pl

e 
: I
nd

ic
e 
de

 c
hô

m
ag

e 
es
tim

é 
en

 2
01

2
 

  =
 n
b 
de

 D
EF
M
 d
e 
ca
té
go

rie
 A
 (P

ôl
e 
Em

pl
oi
 2
01

2)
 / 
po

pu
la
tio

n 
ac
tiv

e 
de

 1
5-
64

 a
ns
 (I
ns
ee
 R
P 
20

12
)



© Compas avril 2021

Quartier Louyat - Vigenal

2828

Le Sablard-
Limoges Sud

Louyat/
Vigenal

Landouge

Beaubreuil -
Limoges Nord

Bénédictins/
Montplaisir

Beaunes-Les-Mines

Aurence/
Corgnac/

Cité U/
Beaublanc

La Bastide/
La Brégère

Centre/Hôtel 
de Ville/

Emailleurs

Carnot

Vanteaux/CHU

Puy Las 
Rodas/
Renoir

Quartiers d’accueil de ménages fragiles à forte précence de personnes âgées

Quartiers résidentiels, d’accueil de familles plutôt favorisées et actives

Quartiers de centre-ville à forte présence de personnes seules
et de familles monoparentales
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• Le quartier Louyat – Vigenal a	connu	une	diminution	de	sa	population	(-2%	entre	2012	et	2017)	du	fait	du	départ	
de	couples	avec	ou	sans	enfant(s)	de	son	territoire	et	du	vieillissement	de	sa	population.	La	part	des	personnes	
vivant	seules	est	de	plus	en	plus	importante	dans	ce	quartier.

•	 Le départ des	 familles	et	 le	vieillissement	de	 la	population	ont	eu	un	 impact	sur	 l’insertion	dans	 le	marché	de	
l’emploi	des	habitants	d’âge	actifs	de	ce	quartier.	Le	nombre	d’actifs	de	25-54	ans	a	ainsi	régressé	(-2%	entre	2012	
et	2017).	Cependant	 le	 taux	d’activité	des	25-54	ans	reste	très	élevé	sur	ce	quartier	 (92%	pour	 les	hommes	et	
90%	pour	 les	femmes).	L’indice	de	chômage	estimé	est	plus	faible	qu’en	moyenne	communale	(9%	contre	14%	
à	Limoges)	et	le	nombre	de	DEFM	de	catégorie	A	a	diminué	entre	2012	et	2019	(-29%	contre	-7%	à	Limoges).	Le	
quartier	concentre	également	une	part	moins	importante	de	salariés	en	contrat	précaires	(18%)	et	à	temps	partiel	
(18%).

•	 Le	niveau	de	vie	médian	(1	691	euros)	est	supérieur	à	celui	de	Limoges	(1	622	euros)	et	le taux pauvreté	du	quartier	
varie	de	9%	pour	l’IRIS	Thuillat	à	43%	pour	l’IRIS	Le	Vigenal.	Les	bénéficiaires	de	la	CMU-C	et	les	ménages	béné-
ficiaires	des	minima	sociaux	sont	moins	fortement	représentés	sur	le	quartier	Louyat	–	Vigenal	qu’en	moyenne	à	
Limoges.

•	 Ainsi,	ce	quartier	bien	que	vieillissant,	est	toujours	constitué	d’une	population	familiale	et	d’actifs	occupés.	Une	po-
pulation	âgée	importante	sur	ce	territoire	qui	explique	en	partie	une	situation	plus	favorable	socialement	que	dans	
d’autres	territoires	malgré	la	réalité	du	quartier	du	Vigenal.	Il	faudra	cependant	rester	attentif	à	la	population	de	
l’IRIS	Le	Vigenal	(Quartier	Politique	de	la	Ville)	qui	concentre	de	nombreuses	difficultés	sociales	et	économiques.	
La	précarité	des	actifs	et	la	pauvreté	des	ménages	de	ce	territoire	renforceront	d’autant	plus	les	difficultés	de	ces	
populations	au	cours	de	la	crise	sanitaire	et	sociale	actuelle.

Synthèse
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Analyse des besoins sociaux
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La Bastide/
La Brégère
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Limoges
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Limoges
(communes
renseignées)

Emménagés récents (depuis moins de 5 ans) et sédentaires (depuis plus 
de 10 ans) 
Source : Insee RP, fichiers détails 2017 
 

Part d'emménagés récents (depuis moins de 5 ans)

Part de sédentaires (emménagés depuis plus de 10 ans)

Le quartier La Bastide - La Brégère se caractérise par la plus 
grande sédentarité de ses habitants : 
•	 49% d’entre eux résident dans leur logement depuis plus de 

10 ans contre 40% des limougeauds en 2017. Seulement un 
tiers	de	ses	résidants	n’habitait	pas	Limoges	5	ans	auparavant	
contre 44% en moyenne communale.

Cette	moindre	mobilité	est	favorisée	tout	à	la	fois	par la struc-
ture de l’habitat :
•	 Le	 quartier	 compte	 peu	 de	 T1	 et	 de	 T2	 (22%	 contre	 31%	 à	

l’échelle de la commune en 2017) et une part moins impor-
tante	 de	 locataires	 du	 parc	 privé	 (23%	 des	ménages	 contre	
37%	sur	l’ensemble	de	Limoges).	

•	 La	part	de	propriétaires	est	 importante	sur	ce	quartier	(47%	
contre	39%	en	moyenne	à	Limoges).

Par l’âge de ses habitants : 
•	 25%	des	habitants	sont	âgés	de	40-59	ans	et	plus	contre	23%	

en moyenne communale. 
•	 A	 l’inverse,	 les	20-39	ans	 	 sont	moins	nombreux	en	propor-

tion	 que	 sur	 l’ensemble	 de	 Limoges	 (22%	 contre	 28%	 à	 Li-
moges),	notamment	les	jeunes	de	18-24	ans	qui	représentent	
seulement	 9%	de	 la	 population	 du	 quartier	 (contre	 15%	 en	
moyenne	à	Limoges).

A l’image de l’ensemble de la commune :
•	 Les	ménages	résidant	sur	 le	quartier	La	Bastide	-	La	Brégère	

sont	majoritairement	des	personnes	seules	(47%	contre	55%	
à	Limoges).	

•	 Les	 familles	 avec	 enfants	 sont	 cependant	 plus	 représentées	
qu’ailleurs	parmi	les	ménages	(27%	contre	24%).	

•	 La	part	des	 familles	monoparentales	parmi	 les	 familles	avec	
enfants	est	de	41%	comme	en	moyenne	à	Limoges.

•	 Le	taux	d’activité	est	élevé	sur	le	quartier	La	Bastide	-	La	Bré-
gère	que	ce	soit	chez	les	hommes	(91%	contre	90%	à	Limoges)	
que	chez	les	femmes	(87%	contre	85%	à	Limoges).

•	 Les	actifs	occupés	sont	moins	fréquemment	cadres	et	de	pro-
fessions	 intellectuelles	 supérieures	 (16%)	 et	 plus	 fréquem-
ment	employés	(30%)	ou	de	professions	intermédiaires	(30%).	
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T1/T2 T3 T4 T5 et plus

Structure par âge de la population totale en % - comparaison La 
Bastide/La Brégère - Limoges - Limoges Métropole hors Limoges
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Quel est le profil socio-démographique des habitants du quartier 
La Bastide - La Brégère ?
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•	 Les	actifs	sont	moins	fréquemment	en	recherche	d’em-
ploi	:	13%	des	actifs	sont	demandeurs	d’emploi	de	caté-
gorie	A	contre	14%	en	moyenne	à	Limoges.

•	 En	2017,	29%	des	15	ans	et	plus	non	scolarisés	ont	un	
haut	 niveau	 de	 formation	 contre	 28%	 à	 Limoges.	 Les	
femmes	 du	 quartier	 subissent	 davantage	 un	 déclasse-
ment	professionnel	 :	seulement	27%	des	 femmes	avec	
un	haut	niveau	de	diplôme	occupent	un	poste	de	cadre	
contre	31%	pour	les	hommes.

•	 La	moindre présence	de	jeunes	de	18-24	ans	sur	le	ter-
ritoire	explique	que	le	taux	d’activité	tant	des	hommes	
que	des	femmes	soit	supérieurs	à	la	moyenne	commu-
nale	ainsi	que	les	conditions	d’emploi	plus	favorables	sur	
ce	 quartier	 :	 17%	 des	 salariés	 sont	 employés	 à	 temps	
partiel	 contre	 21%	 en	 moyenne	 à	 Limoges	 et	 18%	 à	
temps	partiel	contre	19%	sur	l’ensemble	de	la	ville.

L’insertion	des	 actifs	 dans	 le	marché	du	 travail	 et	 le	 profil	
des	actifs	sur	ce	territoire	comme	de	la	population	dans	son	
entier	permet	de	comprendre	pourquoi	le	quartier	La	Bastide	
-	La	Brégère	enregistre	un	niveau	de	vie	moyen.	
•	 Le	 niveau	 de	 vie	 médian	 par	 mois	 et	 par	 UC	 est	 de	

1	589	€	contre	1	622	€	en	moyenne	communale	en	2018.
•	 Par	contre,	le	taux	de	couverture	de	la	CMU-C	(23%)	est	

très	supérieur	à	la	moyenne	communale	(17%).

Notons	qu’une	certaine	hétérogénéité	s’observe	sur	le	quar-
tier	:	
•	 Le	niveau	de	vie	des	ménages	résidant	sur	l’IRIS	Cité	de	

la	Bastide	est	de	993	€	par	mois	en	2018	et	son	taux	de	
pauvreté	atteint	61%.	Sur	l’IRIS	Ester,	le	niveau	de	vie	est	
de	1	038	€	et	le	taux	de	pauvreté	est	estimé	à	52%.

•	 A	 l’opposé,	 le	 taux	 de	 pauvreté	 est	 de	 10%	 sur	 l’IRIS	
Etoile	de	Fontaury	avec	un	niveau	de	vie	de	1	911	€	par	
mois. 

•	 La	 part	 des	 bénéficiaires	 de	 la	 CMU-C	 atteint	 57%	 sur	
l’IRIS	Cité	de	la	Bastide,	42%	sur	l’IRIS	Ester	contre	6%	sur	
l’IRIS	Etoile	de	Fontaury	en	2017.

•	 Les	ménages	 les	 plus	 pauvres	 du	quartier	 La	Bastide	 -	
Brégère	disposent	de	niveaux	de	vie	plus	élevés	de	ceux	
de	 Limoges	 (903	€	pour	 le	quartier	 contre	817	€	pour	
Limoges).

•	 Enfin,	les	ménages	les	plus	aisés	du	quartier	La	Bastide	
-	La	Brégère	disposent	de	niveaux	de	vie	moins	 impor-
tants	 que	 ceux	 de	 Limoges	 (2	 624	 €	 pour	 le	 quartier	
contre	2	979€	pour	Limoges).

•	 Ainsi	le	quartier	est	moins	inégalitaire	qu’ailleurs,	l’écart	
inter-déciles	étant	de	1	721	€	contre	2	162	€	à	Limoges.
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Le	quartier	La	Bastide	–	La	Brégère	a	perdu	1	050	habitants	entre	2012	
et	 2017,	 soit	 -10%	 contre	 -3%	en	moyenne	 communale.	 C’est	 la	 plus	
forte	diminution	des	quartiers	de	Limoges.

Bien	que	l’une	des	moins	mobiles	de	la	commune,	la	population	résidant	
sur	le	quartier	La	Bastide	-	La	Brégère	a	connu	des	évolutions	dans	son	
profil	et	ses	conditions	de	vie.	

•	 Le	quartier	a	vu	le	nombre	des	20-39	ans	diminuer	fortement	(-20%	
entre	2012	et	2017)	ainsi	que	celui	des	moins	de	20	ans	(-16%)	et	
celui	des	75	ans	et	plus	(-8%)	tandis	que	celui	des	60-74	ans	aug-
mentait	(+10%)

•	 Parallèlement,	 le	 nombre	 de	 couples	 avec	 enfant(s)	 a	 diminué	 de	
13%	(contre	-9%	à	Limoges)	ainsi	que	les	familles	monoparentales	
(-12%	contre	une	augmentation	de	+7%	à	Limoges).	

•	 De	même,	 le	nombre	de	 familles	nombreuses,	 	a	diminué	de	28%	
sur	le	quartier	contre	une	augmentation	de	3%	en	moyenne	com-
munale. 

•	 La	taille	des	ménages	a	diminué	entre	2012	et	2017	(elle	est	passée	
de	2,04	à	1,95).

•	 Ces	évolutions	sont	à	la	fois	le	signe	d’un	certain	vieillissement	de	
la	population	mais	également	le	résultat	des	départs	des	familles.	

 
Au	niveau	économique,	

•	 La	 Bastide	 -	 La	 Brégère	 enregistre	 l’une	 des	 plus	 forte	 baisse	 des	
demandeurs	 d’emploi	 de	 catégorie	 A	 entre	 2012	 et	 2019	 (-36%	
contre	-7%	à	Limoges).	Mais	attention	ces	chiffres	sont	à	mettre	en	
parallèle	de	la	forte	diminution	de	la	population	entre	2012	et	2017	
(-10%).

•	 Le	nombre	de	ménages	dépendants	des	prestations	sociales	(pour	
50%	ou	plus)	a	augmenté	de	13%	 (+100	ménages)	entre	2009	et	
2017	contre	+28%	en	moyenne	communale.	

•	 Le	nombre	de	personnes	couvertes	par	la	CMU-C	a	diminué	de	5%	
entre	2009	et	2017	(+46%	à	Limoges).

•	 Entre 2001	 et	 2018,	 les	 revenus	 des	 populations	 les	 plus	 aisées	
(9ème	décile)	ont	augmenté	de	+38%,	soit	+780	euros	sur	le	quar-
tier	La	Bastide	–	La	Brégère,	quand	au	cours	de	la	même	période,	
ceux	des	populations	les	plus	précaires	ont	baissé	de	6%,	soit	-30	
euros.	 La	diminution	du	1er	décile	a	été	de	 -40%	à	Limoges,	 soit	
-150	euros	contre	une	augmentation	de	+38%	en	moyenne	natio-
nale,	+175	euros.
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• Le quartier La Bastide – La Brégère a	connu	une	forte	diminution	de	sa	population	(-10%	entre	2012	et	2017)	du	
fait	du	départ	de	couples	avec	enfant(s)	et	des	familles	monoparentales	de	son	territoire	et	du	vieillissement	de	sa	
population.	La	part	des	personnes	vivant	seules	est	de	plus	en	plus	importante	dans	ce	quartier.

•	 Le	départ	des	 familles	et	 le	vieillissement	de	 la	population	ont	eu	un	 impact	sur	 l’insertion	dans	 le	marché	de	
l’emploi	des	habitants	d’âge	actifs	de	ce	quartier.	Le	nombre	d’actifs	de	25-54	ans	a	ainsi	 régressé	 (-15%	entre	
2012	et	2017).	Cependant	le	taux	d’activité	des	25-54	ans	reste	très	élevé	(91%	pour	les	hommes	et	87%	pour	les	
femmes).	L’indice	de	chômage	estimé	est	plus	faible	qu’en	moyenne	communale	(13%	contre	14%	à	Limoges)	et	le	
nombre	de	DEFM	de	catégorie	A	a	diminué	entre	2012	et	2019	(-36%	contre	-7%	à	Limoges).	Le	quartier	concentre	
également	une	part	moins	importante	de	salariés	en	contrat	précaires	(17%)	et	à	temps	partiel	(18%).

•	 Le	niveau	de	vie	médian	(1	589	euros)	est	inférieur	à	celui	de	Limoges	(1	622	euros)	et	le	taux	pauvreté	du	quar-
tier	varie	de	10%	pour	l’IRIS	Etoile	de	Fontaury	à	61%	pour	l’IRIS	Cité	de	la	Bastide.	Les	bénéficiaires	de	la	CMU-C	
(24%	contre	17%	à	Limoges)	sont	plus	fortement	représentés	sur	le	quartier	La	Bastide	-	Brégère	qu’en	moyenne	à	
Limoges.	Il	existe	des	différences	très	fortes	entre	les	territoires	qui	composent	ce	quartier.	D’une	part	des	IRIS	qui	
sont	parmi	les	plus	pauvres	de	Limoges	et	d’autre	part	des	quartiers	parmi	les	plus	aisés	de	la	Ville.	Ce	quartier	est	
un territoire de contrastes. 

•	 Ainsi,	ce	quartier	bien	que	vieillissant	est	toujours	constitué	d’une	population	familiale	et	active	occupée	:	il	y	a	
moins	de	 jeunes	ménages	que	sur	Limoges	mais	plus	d’enfants	et	plus	de	personnes	âgées.	Cela	s’explique	en	
partie	par	l’absence	d’étudiants	mais	aussi	par	des	familles	beaucoup	plus	nombreuses	dans	le	quartier	de	la	Bas-
tide.	Il	faudra	rester	attentif	aux	populations	des	IRIS	Cité	de	la	Bastide	et	Ester	(Quartier	Politique	de	la	Ville)	qui	
concentrent	de	nombreuses	difficultés	sociales	et	économiques.	La	précarité	des	actifs	et	la	pauvreté	des	ménages	
de	ces	territoires	renforceront	d’autant	plus	les	difficultés	de	ces	populations	au	cours	de	la	crise	sanitaire	et	sociale	
actuelle.

Synthèse
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Analyse des besoins sociaux
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Part d'emménagés récents (depuis moins de 5 ans)

Part de sédentaires (emménagés depuis plus de 10 ans)

Le quartier Bénédictins - Montplaisir accueille dans son territoire 
une population beaucoup plus sédentaire que sur l’ensemble de la 
commune. 
• 41% des ménages résident dans leur logement depuis plus 

de 10 ans contre 40% en moyenne communale. 

Ce résultat s’explique en partie par le nombre plus important de 
locataires du parc social parmi les ménages, ces populations étant 
moins mobiles que les locataires du parc locatif privé. 
• 29% des ménages du quartier habitent dans le parc social 

contre 21% sur Limoges. Ce quartier compte d’autre part  
un QPV, le QPV Les Coutures.

• Ce quartier est l’un des plus vieux quartiers de Limoges 
puisque 30% des résidences principales ont été construites 
avant 1945 contre 18% en moyenne à Limoges. La précarité 
énergétique peut ainsi apparaître comme une probléma-
tique de ce quartier.

• Le quartier Bénédictins – Montplaisir regroupe de nom-
breuses personnes vivant seules, elles représentent 57% 
des ménages contre 55% en moyenne à Limoges. 

• A l’inverse, les familles nombreuses sont sous-représen-
tées : 13% d’entre elles sont composées de 3 enfants ou 
plus contre 18% en moyenne communale. 

• La taille moyenne des ménages est de 1,72 personnes par 
ménage contre 1,78 à Limoges.

Le quartier est surtout marqué par le vieillissement de sa popula-
tion. 
• Les personnes âgées de 75 ans et plus y sont sous-repré-

sentées. Elles représentent 14% de la population contre 
11% en moyenne à Limoges. 

• Le quartier Bénédictins – Montplaisir est l’un des deux 
quartiers, avec le quartier Puy Las Rodas – Renoir qui 
concentre la plus forte part de personnes âgées de 75 ans 
et plus. 

• A l’opposé, la part des jeunes de moins de 20 ans est sous-
représentée sur le quartier (20% contre 22% à Limoges).

• Les jeunes de 18-24 ans sont également moins présents 
(12% contre 15% en moyenne communale).
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Autres ménages Couples avec enfant(s) Couples sans enfant

Familles monoparentales Personnes seules
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La population résidant sur le quartier Bénédictins - Montplai-
sir est à la fois moins active et moins bien insérée dans le 
monde du travail et plus souvent confrontée au chômage :
• Le taux d’activité des hommes 25-54 ans et des 

femmes de 25-54 ans sont plus bas que ceux de la 
commune : 89% des hommes 25-54 ans y sont ac-
tifs contre 90% en moyenne communale et 84% des 
femmes contre 85% sur l’ensemble de Limoges.

• Les salariés résidant sur ce quartier sont les plus 
nombreux en proportion à être ouvriers (20%) ou 
employés (31%) et surtout en contrats précaires (24% 
contre 21% à Limoges). 

• Fin 2019, 17% des actifs sont des demandeurs d’em-
ploi de catégorie A contre 14% en moyenne commu-
nale.

Cette situation moins favorable pour les actifs  de ce quar-
tier génère une précarité économique plus importante que 
la moyenne :
• La dépendance aux prestations sociales des ménages 

allocataires de la CAF est cependant supérieure de la 
moyenne communale. Ces prestations représentent 
50% ou plus de leurs ressources pour 37% d’entre eux 
contre 28% en moyenne communale.

• De plus, le taux de couverture des ménages par les mini-
ma sociaux est près de 19% contre 14% à Limoges.

• Des différences de niveaux de vie importantes s’ob-
servent à l’échelle des IRIS : le taux de pauvreté est de 
15% sur l’IRIS Montplaisir, alors qu’il atteint 36% sur 
l’IRIS Les Coutures (Quartier Politique de la Ville).

• Le taux de couverture de la CMU-C est supérieur à ce-
lui de la commune révélant qu’une partie des familles 
présentes sur ce territoire connaissent une grande 
précarité, soit 19% des moins de 65 ans contre 17% en 
moyenne communale. Ce taux s’élève à 32% pour l’IRIS 
Les Coutures contre 10% pour Montplaisir.

• Le niveau de vie mensuel médian par UC comme celui 
des plus aisés est en dessous de ceux de l’ensemble des 
limougeauds, avec un écart de 94 € pour le niveau de 
vie médian (1 528 € contre 1 622 €) et de 311 € pour les 
ménages les plus aisés (2 668 € contre 2 979 €). 
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Structure par âge de la population totale  - comparaison 2007-2012-
2017 - Bénédictins/Montplaisir
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Le portrait de la population du quartier Bénédictins - Montplaisir s’est modi-
fié entre 2012 et 2017 du fait de mouvements migratoires mais également 
de l’évolution des caractéristiques des habitants restés sur ce territoire, 
comme de la structure de l’habitat :
• Ce quartier a vu sa population diminuer entre 2012 et 2017 (-2% 

contre -3% en moyenne communale, soit -200 habitants).
• Dans le même temps, la taille moyenne des ménages a diminué 

passant  de 1,77 à 1,72 entre 2012 et 2017.
• Cette évolution est liée à la fois à une augmentation du nombre 

de personnes seules de +13% entre 2012 et 2017 (la part des per-
sonnes seules parmi les ménages passant de 51% en 2012 à 57% en 
2017) et une diminution du nombre de couples sans enfant de -13% 
entre 2012 et 2017 (contre -6% à Limoges) et de familles monopa-
rentales de -11% (contre une augmentation de +6% à Limoges).

De fait, le quartier Bénédictins - Montplaisir a connu un vieillissement de sa 
population :
• Le nombre de personnes âgées de 75 ans et plus a augmenté de 

+12% entre 2012 et 2017 (+120 personnes). La part des 75 ans et 
plus est passée de 12 à 14% entre 2012 et 2017.

• Dans le même temps le nombre des jeunes de moins de 20 ans a 
diminué de 9% (-160 jeunes), celui des 20-39 ans de -3% (-60 per-
sonnes) et celui des 40-49 ans de -4% (- 75 personnes).

• Parallèlement, la part des résidences principales de petites tailles a 
augmenté au profit des grands logements (+29% de T1 contre -5% 
de T4 entre 2012 et 2017). 

• Le nombre de ménages propriétaires a augmenté de 6% (soit 90 
ménages propriétaires en plus sur le quartier). Le nombre de mé-
nages locataires du parc social a également augmenté de 3% (soit 
35 ménages locataires en plus) entre 2012 et 2017.

Le départ des familles et le vieillissement de la population ont eu un im-
pact sur l’insertion dans le marché de l’emploi des habitants d’âge actifs 
de ce quartier :
• Le nombre d’actifs de 25-54 ans a ainsi régressé. Cette diminution 

est de 7% (contre 9% sur Limoges). Le quartier a perdu près de 200 
actifs de 25-54 ans au cours de cette période.

• A l’inverse, entre 2012 et 2019, le nombre de DEFM de catégorie A 
a augmenté de 23% sur le quartier contre une diminution de 7% à 
Limoges.

• Entre 2001 et 2018, les revenus des populations les plus aisées 
(9ème décile) ont augmenté de +30%, soit +676 euros sur le quar-
tier Bénédictins - Montplaisir, quand au cours de la même période, 
ceux des populations les plus précaires ont fortement diminué 
(-57% soit -275 euros). La diminution du 1er décile a été de -40% 
à Limoges, soit -150 euros contre une augmentation de +38% en 
moyenne nationale, +175 euros. 

• Enfin, le nombre d’allocataires dépendants des prestations de la Caf 
(+ 37% entre 2009 et 2017 contre +28% à Limoges), comme celui 
des bénéficiaires de la CMUC (+53% contre +46% à Limoges) ont 
plus fortement augmenté que sur l’ensemble de la commune. 
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• Le quartier Bénédictins-Montplaisir a connu une diminution de sa population (-2% entre 2012 et 2017) du fait du 
départ de couples sans enfant et des familles monoparentales de son territoire et du vieillissement de sa popula-
tion. La part des personnes vivant seules est de plus en plus importante dans ce quartier.

• Le départ des couples et des familles cumulé au vieillissement de la population ont eu un impact sur l’insertion 
dans le marché de l’emploi des habitants d’âge actifs de ce quartier. Le nombre d’actifs de 25-54 ans a ainsi régressé  
(-7% entre 2012 et 2017) et à l’inverse, le nombre de DEFM de catégorie A a augmenté très significativement (+23% 
entre 2012 et 2019 contre une diminution de -7% à Limoges au cours de le même période). Le quartier concentre 
également une part importante de salariés en contrat précaires (24%).

• Le niveau de vie médian (1 528 euros) est inférieur à celui de Limoges (1 622 euros). Il existe une grande diversité 
de réalités sociales à l’intérieur de ce territoire : le taux de pauvreté atteignant 36% sur l’IRIS les Coutures (Quartier 
Politique de la Ville) contre 15% sur l’IRIS Montplaisir. Sur le quartier Bénédictins – Montplaisir, le nombre d’allo-
cataires dépendants des prestations de la Caf, comme celui des bénéficiaires de la CMUC ont fortement augmenté 
au cours de ces dernières années.

• Ainsi, ce quartier vieillissant cumule de nombreuses difficultés sociales et économiques : l’isolement des personnes 
âgées, la précarité des actifs et la pauvreté des ménages. La crise sanitaire et sociale actuelle pourra malheureu-
sement qu’amplifier ces constats. Les acteurs du social devront garder une attention particulière aux populations 
de ce territoire.

Synthèse
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Analyse des besoins sociaux
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Part d'emménagés récents (depuis moins de 5 ans)

Part de sédentaires (emménagés depuis plus de 10 ans)

Le quartier Le Sablard - Limoges Sud se caractérise par une plus 
grande sédentarité de ses habitants : 
•	 46% d’entre eux résident dans leur logement depuis plus de 

10 ans contre 40% des limougeauds en 2017. 37% de ses rési-
dants n’habitaient pas Limoges 5 ans auparavant contre 44% 
en moyenne communale.

Cette	moindre mobilité est favorisée tout à la fois : par la structure 
de l’habitat :
•	 Ce	quartier	comptant	peu	de	T1	et	de	T2	(25%	contre	31%	à	

l’échelle de la commune en 2017) et une part moins impor-
tante	 de	 locataires	 du	 parc	 privé	 (24%	 des	ménages	 contre	
37% sur l’ensemble de Limoges). 

•	 La	part	de	propriétaires	est	 importante	sur	ce	quartier	(42%	
contre 39% en moyenne à Limoges) comme celle des loca-
taires	sociaux	(33%	contre	21%	à	Limoges).

et par l’âge de ses habitants : 
•	 26% des habitants sont âgés de 40-59 ans et plus contre 23% 

en moyenne communale. 
•	 A	l’inverse,	les	20-39	ans	sont	moins	nombreux	en	proportion	

que	sur	l’ensemble	de	Limoges	(25%	contre	28%),	notamment	
les	jeunes	de	18-24	ans	représentent	seulement	9%	de	la	po-
pulation	(contre	15%	en	moyenne	à	Limoges).

•	 A l’image de l’ensemble de la commune, les ménages résidant 
sur	 le	quartier	Le	Sablard-Limoges	Sud	sont	majoritairement	
des	personnes	seules	(48%	contre	56%	à	Limoges).	

•	 Les familles couples avec enfants sont cependant plus repré-
sentées	 qu’ailleurs	 parmi	 les	 ménages	 (26%	 contre	 24%),	
ainsi	que	la	part	des	couples	sans	enfant	(25%	contre	20%	en	
moyenne à Limoges).

•	 Le taux d’activité	est	élevé	sur	le	quartier	Le	Sablard-Limoges	
Sud	que	ce	soit	chez	les	hommes	(93%	contre	90%	à	Limoges)	
que	chez	les	femmes	(86%	contre	85%	à	Limoges).

•	 Les	 actifs	 occupés	 sont	 moins	 fréquemment	 cadres	 et	 de	
professions	intellectuelles	supérieures	(16%)	et	plus	souvent	
employés	(30%)	ou	ouvriers	(24%).	

•	 Les	actifs	sont	en	proportion	moins	nombreux	en	recherche	
d’emploi	:	13%	des	actifs	sont	demandeurs	d’emploi	de	caté-
gorie A contre 14% en moyenne à Limoges.
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Structure par âge de la population totale en % - comparaison Le 
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Autres ménages Couples avec enfant(s) Couples sans enfant
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•	 Seulement 26% des 15 ans et plus non scolarisés ont en 
2017	un	haut	niveau	de	formation	contre	31%	à	Limoges.	
Les	femmes	du	quartier	subissent	davantage	un	déclas-
sement professionnel : seulement 24% des femmes avec 
un haut niveau de diplôme occupent un poste de cadre 
contre 30% pour les hommes.

•	 Les	 conditions	 d’emploi	 sur	 ce	 quartier	 sont	 dans	 la	
moyenne de Limoges : 21% des salariés sont employés 
à	temps	partiel	et	19%	sont	à	temps	partiel	comme	en	
moyenne à Limoges.

L’insertion	des	actifs	dans	le	marché	du	travail	et	le	profil	des	
actifs	sur	ce	territoire	comme	de	la	population	dans	son	en-
tier	permet	de	comprendre	pourquoi	le	quartier	Le	Sablard-
Limoges	Sud	enregistre	un	niveau	de	vie	dans	la	moyenne	de	
Limoges. 
•	 Le niveau de vie médian par mois et par UC est de 1 627 € 

contre	1	622	€	en	moyenne	communale	en	2018.
•	 Le	 taux	de	couverture	de	 la	CMU-C	 (14%)	est	 inférieur	

à	 la	 moyenne	 communale	 (17%)	 comme	 la	 part	 des	
ménages	couverts	par	les	minima	sociaux	(13,5%	contre	
14% à Limoges).

•	 Le	taux	de	pauvreté	enregistré	sur	ce	quartier	est	de	14%	
contre 23% à Limoges.

•	 Le	quartier	Le	Sablard-Limoges	Sud	compte	sur	son	ter-
ritoire	 2	 quartiers	 prioritaires	 de	 la	 ville.	 Une	 certaine	
hétérogénéité	 sociale	 s’observe	 ainsi	 entre	 les	 IRIS	 Les	
Ponts	et	Magre	Etendu	et	les	IRIS	Le	Sablard	et	Les	Portes	
Ferrées	(sur	 lesquels	sont	situés	 les	2	QPV),	tant	au	ni-
veau	de	l’habitat	que	des	populations	qui	y	résident.

•	 Le niveau de vie des ménages est de 1 527 € par mois 
en	2018	sur	l’IRIS	Le	Sablard	et	de	1	545	€	par	mois	sur	
l’IRIS	Les	Portes	Ferrées.	Le	taux	de	pauvreté	atteint	25%	
pour ces 2 Iris.

•	 A	l’opposé,	le	taux	de	pauvreté	est	de	11%	sur	l’IRIS	Ma-
gre Etendu avec un niveau de vie de 1 799 € par mois, 
et	de	15%	sur	l’IRIS	Les	Ponts	avec	un	niveau	de	vie	de	
1 699 € par mois.

•	 La	 part	 des	 bénéficiaires	 de	 la	 CMU-C	 atteint	 24%	 sur	
l’IRIS	 Les	 Portes	 Ferrées	 et	 16%	 sur	 l’IRIS	 Le	 Sablard	
contre	 8%	 sur	 l’IRIS	 Les	 Ponts	 et	 6%	 sur	 l’IRIS	 Magre	
Etendu en 2017.

•	 Les	ménages	les	plus	pauvres	du	quartier	Le	Sablard-Li-
moges	Sud	disposent	de	niveaux	de	vie	un	peu	plus	éle-
vés	à	ceux	de	Limoges	(886€	pour	le	quartier	contre	817€	
pour Limoges).

•	 Les	ménages	les	plus	aisés	du	quartier	disposent	de	ni-
veaux	de	vie	inférieurs	à	ceux	de	Limoges	(2	877	€	pour	
le	quartier	contre	2	979€	pour	Limoges).

•	 Ainsi	le	quartier	est	moins	inégalitaire	qu’ailleurs,	l’écart	
inter-déciles étant de 1 991 € contre 2 162 € à Limoges.
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Le	quartier	Le	Sablard-Limoges	Sud	a	perdu	270	habitants	entre	2012	
et	 2017,	 soit	 une	 diminution	 de	 -2%	de	 sa	 population	 contre	 -3%	en	
moyenne communale. 

Bien	que	l’une	des	moins	mobiles	de	la	commune,	la	population	résidant	
sur	le	quartier	Le	Sablard-Limoges	Sud	a	connu	des	évolutions	dans	son	
profil	et	ses	conditions	de	vie.
•	 Le	quartier	a	vu	 le	nombre	des	20-39	ans	 fortement	diminuer	 (-18%	

entre 2012 et 2017, soit 660 personnes en moins) ainsi que celui des 
40-59	ans	 (-5%,	 soit	 -170	personnes)	 tandis	 que	 celui	 des	60-74	ans	
augmentait	très	fortement	(+33%,	soit	575	personnes	en	plus).

•	 Parallèlement,	 le	 nombre	 de	 couples	 avec	 enfant(s)	 a	 diminué	 (-7%	
contre -9% à Limoges).

•	 A	 l’inverse,	 le	 quartier	 a	 connu	 une	 hausse	 importante	 de	 familles	
monoparentales	entre	2012	et	2017	(+15%	contre	+7%	à	Limoges).	De	
même, le nombre de familles nombreuses, moins présents sur ce quar-
tier	a	augmenté	de	+13%	contre	+3%	en	moyenne	communale.	

•	 La	taille	des	ménages	a	stagné	entre	2012	et	2017	(1,88	contre	1,78	à	
Limoges).

Ces	évolutions	sont	à	la	fois	le	signe	d’un	fort	vieillissement	de	la	popu-
lation	mais	également	 le	 résultat	de	migrations	ou	d’agrandissements	
des familles. 

Dans	 le	même	 temps,	 la	 situation	 économique	 des	ménages	 comme	
leur	insertion	des	actifs	dans	le	marché	du	travail	se	sont	dégradées:
•	 Le	 quartier	 Le	 Sablard-Limoges	 Sud	 enregistre	 l’une	 des	 plus	 fortes	

hausses	de	ménages	dépendants	des	prestations	sociales	(pour	50%	ou	
plus)	de	la	commune,	+119%	(soit	+465	ménages)	entre	2009	et	2017	
contre	+28%	en	moyenne	communale.	

•	 Le	nombre	de	DEFM	de	catégorie	A	a	augmenté	entre	2009	et	2019	
(+29%	 contre	 une	 augmentation	 de	 +11%	 à	 Limoges	 au	 cours	 de	 la	
même période). 

•	 Le nombre de personnes couvertes par la CMU-C a augmenté plus for-
tement	qu’en	moyenne	communale	entre	2009	et	2017	(+100%	sur	le	
quartier	contre	+46%	à	Limoges).	

Cette	progression indique que les personnes couvertes sont de plus en 
plus des personnes seules, ce que l’on peut rapprocher de l’augmenta-
tion	des	personnes	seules	et	des	monoparents	sur	le	quartier.

Entre	2001	et	2018,	les	revenus	des	populations	les	plus	aisées	(9ème	
décile)	ont	augmenté	de	+44%,	 soit	+965	euros	 sur	 le	quartier	Le	Sa-
blard-Limoges	Sud,	quand	au	cours	de	la	même	période,	ceux	des	popu-
lations	les	plus	précaires	ont	augmenté	de	22%,	soit	+80	euros.	La	dimi-
nution	du	1er	décile	a	été	de	-40%	à	Limoges,	soit	-150	euros	contre	une	
augmentation	de	+38%	en	moyenne	nationale,	+175	euros.
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1001 Les Portes ferrées
1005 Magré Etendu

Quartiers résidentiels, d’accueil de familles plutôt favorisées et actives

Quartiers de centre-ville à forte présence de personnes seules
et de familles monoparentales
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• Le quartier Le Sablard - Limoges Sud a	connu	une	diminution	de	sa	population	(-2%	entre	2012	et	2017)	du	fait	du	
départ	de	couples	avec	enfant(s)	de	son	territoire,	de	l’arrivée	de	familles	monoparentales	et	du	vieillissement	de	
sa	population.	C’est	le	quartier	de	Limoges	qui	a	connu	la	plus	forte	augmentation	de	population	âgée	de	60-74	ans	
(+33%	entre	2012	et	2017	contre	+10%	à	Limoges).

•	 Le départ des familles	couples	avec	enfant(s)	et	 le	vieillissement	de	 la	population	ont	eu	un	 impact	sur	 l’inser-
tion	dans	le	marché	de	l’emploi	des	habitants	d’âge	actifs	de	ce	quartier.	Le	nombre	d’actifs	de	25-54	ans	a	ainsi	
régressé	(-13%	entre	2012	et	2017).	Cependant	le	taux	d’activité	des	25-54	ans	reste	élevé	(93%	pour	les	hommes	
et	86%	pour	les	femmes).	L’indice	de	chômage	estimé	est	plus	faible	qu’en	moyenne	communale	(13%	contre	14%	
à	Limoges)	et	le	nombre	de	DEFM	de	catégorie	A	a	stagné	entre	2012	et	2019	(contre	-7%	à	Limoges).	Le	quartier	
concentre	également	une	part	de	salariés	en	contrat	précaires	(21%)	et	à	temps	partiel	(19%)	dans	la	moyenne	de	
Limoges.

•	 Le	niveau	de	vie	médian	(1	627	euros)	est	légèrement	supérieur	à	celui	de	Limoges	(1	622	euros)	et	le taux pau-
vreté	du	quartier	varie	de	11%	pour	l’IRIS	Magre	Etendu	à	25%	pour	les	IRIS	Le	Sablard	et	Les	Portes	Ferrées	(sur	
lesquels	sont	situés	2	Quartiers	de	la	Politique	de	la	Ville).	Les	bénéficiaires	de	la	CMU-C	et	les	ménages	bénéfi-
ciaires	des	minima	sociaux	sont	également	moins	fortement	représentés	sur	le	quartier	Le	Sablard	-	Limoges	Sud	
qu’en moyenne à Limoges.

•	 Ainsi, ce	quartier	est	de	moins	en	moins	constitué	de	familles	en	couple	avec	enfant(s)	et	la	part	de	la	population	
âgée	de	60	ans	et	plus	est	de	plus	en	plus	importante	(30%	en	2017).	La	dépendance	et	l’isolement	des	personnes	
âgées	sont	les	problématiques	majeures	de	ce	quartier.	Il	faudra	aussi	rester	attentif	aux	populations	des	2	QPV	
(Le	Sablard	et	Portes	Ferrées)	de	ce	quartier	qui	concentre	de	nombreuses	difficultés	sociales	et	économiques.	La	
crise	sanitaire	et	sociale	actuelle	renforcera	d’autant	plus	la	précarité	des	actifs	et	la	pauvreté	des	ménages	de	ces	
territoires.

Synthèse
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Analyse des besoins sociaux
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Part d'emménagés récents (depuis moins de 5 ans)

Part de sédentaires (emménagés depuis plus de 10 ans)

Le quartier Puy Las Rodas-Renoir présente les caractéristiques 
proches de celles des centres villes :
• La population qui y réside est plus mobile qu’en moyenne 

communale : 38% des ménages habitent dans leur logement 
depuis plus de 10 ans contre 40% sur l’ensemble de Limoges, 
et 45% des ménages sont installés dans leur logement depuis 
moins de 5 ans contre 44% à Limoges.

La structure de l’habitat explique en partie ce phénomène :
• 35% des résidences principales du quartier Puy Las Rodas - Re-

noir est composée d’1 ou 2 pièces contre 31% en moyenne sur 
Limoges, de fait la taille moyenne des ménages est plus faible 
sur ce quartier que sur Limoges (1,6 personnes par ménage 
contre 1,8).

• 40% des résidences principales appartiennent au parc locatif 
privé sur le quartier contre 37% en moyenne à Limoges. 

• La part des logements sociaux parmi les résidences principales 
est plus faible sur ce quartier qu’en moyenne à Limoges (17% 
contre 21% à Limoges). 

• Cependant, 41% des ménages sont propriétaires contre 39% 
à Limoges.

Cette population plus mobile et la structure de l’habitat déter-
minent fortement l’image du quartier :
• Le quartier Puy Las Rodas - Renoir se caractérise par une part 

importante de jeunes adultes (20-39 ans) au détriment des 
jeunes de moins de 20 ans. 29% de la population de ce quar-
tier sont âgés de 20-39 ans contre 28% en moyenne à Limoges. 
17% ont entre 18-24 ans contre 15% à Limoges.

• Plus jeunes, les habitants de ce quartier sont également plus 
fréquemment seuls. 60% des ménages du quartier sont com-
posés de personnes vivant seules dans leur logement contre 
55% en moyenne à Limoges.

• Les couples avec enfant(s) sont sous-représentés dans ce 
quartier. 10% des ménages vivent en couple avec enfant(s) 
contre 13% en moyenne à Limoges.

• Les personnes âgées entre 40 et 59 ans (21%) et les enfants de 
moins de 20 ans (20%) sont sous-représentées sur le quartier 
Puy Las Rodas - Renoir. Les parts de ces tranches d’âges sont 
respectivement de 23% et 22% à Limoges.

• Notons une sur-représentation des personnes âgées de 75 ans 
et plus (14% contre 11% à Limoges).
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• Le quartier Puy Las Rodas - Renoir enregistre un taux 
d’activité élevé (91% contre 87% à Limoges), surtout 
chez les femmes où le taux est supérieur de 5 points par 
rapport à la moyenne communale (90% contre 85% à 
Limoges). Ainsi, les femmes du quartier Puy Las Rodas 
- Renoir sont plus souvent en activité qu’en moyenne à 
Limoges. 

• Si la part des DEFM de catégorie A est inférieure à l’en-
semble de la Ville de Limoges, les profils des personnes 
en emploi sont différents. En effet, sur le quartier Puy 
Las Rodas - Renoir, les actifs occupés sont plus souvent 
des cadres (23% contre 19% à Limoges) ou occupent des 
professions intermédiaires (30% contre 28% à Limoges) 
et sont moins fréquemment des ouvriers (14% contre 
18% à Limoges).

Ces conditions d’emplois sont à relier au niveau de formation 
des populations des quartiers.
• La part des hauts niveaux de formation est bien plus éle-

vée sur le quartier Puy Las Rodas - Renoir qu’en moyenne 
communale (35% contre 31% à Limoges).

• Parmi les hauts niveaux de formation occupant un poste 
de cadre, le déclassement professionnel est moins 
prononcé sur le quartier Puy Las Rodas - Renoir qu’en 
moyenne à Limoges. Les hauts niveaux de formation du 
quartier Puy Las Rodas - Renoir occupent plus souvent 
des emplois de cadres qu’en moyenne à Limoges. 

• Le déclassement professionnel est surtout moins pré-
sent chez les femmes du quartier : 32% des femmes avec 
un haut niveau de diplôme occupent un poste de cadre 
contre 26% à Limoges.

Le taux de pauvreté du quartier Puy Las Rodas - Renoir  varie 
de 12% pour les IRIS le Gros Tilleul et Fustel-de-Coulanges à 
29% pour l’IRIS Renoir :
• Les ménages les plus pauvres du quartier Puy Las Rodas - 

Renoir disposent de niveaux de vie supérieurs à ceux de 
Limoges (911€ pour le quartier Puy Las Rodas - Renoir et 
817€ pour Limoges).

• Le niveau de  vie médian des habitants du quartier Puy 
Las Rodas - Renoir est de 107€ plus élevé que celui des 
habitants de Limoges (respectivement de 1 729 et 1 622€ 
en 2018).

• Enfin, les ménages les plus aisés du quartier Puy Las Ro-
das - Renoir disposent de niveaux de vie supérieurs de 
+350 € à ceux de Limoges (3 325€ pour le quartier Puy 
Las Rodas - Renoir et 2 979€ pour Limoges).

• Notons cependant que l’IRIS Renoir (où se situe une par-
tie du QPV de Bellevue) enregistre un faible niveau de vie 
médian de 1 473 €.



© Compas avril 2021

Quartier Puy Las Rodas - Renoir

5454

0

20

40

60

80

100

120

140

160

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

Evolution des revenus mensuels par UC des 1er et 9ème déciles  
en € en base 100 (année de référence : 2001) 
Source : Insee-DGI & Filosofi 2001-2018 
 

Puy Las Rodas/Renoir 9ème décile Puy Las Rodas/Renoir 1er décile
Limoges 9ème décile Limoges 1er décile

0

20

40

60

80

100

120

140

160

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

Evolution du nombre d'allocataires dépendants à plus de 50% des prestations 
sociales de la CAF en base 100 (Année de référence : 2009) 
Source : CNAF 2009-2017 
 

Puy Las Rodas/Renoir Limoges

0

20

40

60

80

100

120

140

160

180

200

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

Evolution du nombre de personnes couvertes par la CMU-C   
en base 100 (Année de référence : 2009) 
Source : CNAM 2009-2017 
 
 

Puy Las Rodas/Renoir Limoges

Quelles évolutions socio-démographiques observe-t-on sur le quartier 
Puy Las Rodas - Renoir  ?

0

20

40

60

80

100

120

140

160

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Evolution du nombre de DEFM de catégorie A   
en base 100 (Année de référence : 2009) 
Source : Pôle Emploi 2009-2019 
 

Puy Las Rodas/Renoir Limoges

13 029 
12 680 

12 453 
12 195 

13 451 

11 000

11 500

12 000

12 500

13 000

13 500

14 000

14 500

1990 1995 2000 2005 2010 2015

Evolution de la population municipale depuis 1962 -  
Puy Las Rodas/Renoir 

Evolution réelle Puy Las Rodas/Renoir Tendance communale *

Source : Insee RP 1962-2017 

* Indique l'évolution de population qu'aurait connue Puy Las Rodas/Renoir si ce 
territoire avait suivi la tendance communale 

Structure par âge de la population totale  - comparaison 2007-2012-
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• Le nombre d’habitants du quartier Puy Las Rodas - Renoir a diminué 
de 260 personnes entre 2012 et 2017, soit une diminution de près 
de -2% entre 2012 et 2017 contre une diminution de -3% à Limoges 
et une augmentation de +4,3% sur les communes de Limoges Mé-
tropole (hors Limoges) au cours de la même période.

• Le quartier a vu le nombre des 20-39 ans diminuer (-8% entre 2012 
et 2017, soit 105 personnes en moins) ainsi que celui des 40-59 
ans (-12%, soit -360 personnes) tandis que celui des 75 ans et plus 
augmentait (+13%, soit 195 personnes en plus) ainsi que celui des 
60-74 ans (+6%, soit +110 personnes).

• Parallèlement, le nombre de couples sans enfant a diminué (-10% 
contre -9% à Limoges).

• A l’inverse, le quartier a connu une hausse de familles monoparen-
tales entre 2012 et 2017 (+9% contre +7% à Limoges). De même, le 
nombre de familles nombreuses, moins présents sur ce quartier a 
a connu une forte augmentation de +45% contre +3% en moyenne 
communale. 

• La taille des ménages a stagné entre 2012 et 2017 (1,63 contre 1,78 
à Limoges).

• La situation au regard de l’emploi suit globalement la tendance de 
la commune même si elle est plus forte en intensité, avec une pro-
gression du nombre de DEFM de catégorie A de +28% entre 2009 
et 2019 contre +11% à Limoges. A l’inverse, le nombre d’actifs de 
25-54 ans a diminué de -12% (soit - 500 personnes) contre -9% à 
Limoges.

• Cependant, l’indice de chômage est plus faible que celui de la com-
mune : 12,5% contre 14% à Limoges en 2019.

• Le nombre de bénéficiaires de la CMU-C a augmenté de +80% (soit 
+485 personnes) entre 2009 et 2017 contre +46% à Limoges. Le 
taux de couverture des ménages est ainsi passé de 6% en 2009 à 
12% en 2017.

• Les ménages allocataires dépendants à plus de 50% des prestations 
sociales sont en augmentation entre 2009 et 2017. Ils ont progressé 
de +46% (soit +280 ménages) sur le quartier soit une évolution plus 
importante que celle Limoges (+28%).

• Entre 2001 et 2018, les revenus des populations les plus aisées 
(9ème décile) ont augmenté de +40%, soit +1 055 euros sur le quar-
tier Puy Las Rodas - Renoir, quand au cours de la même période, 
ceux des populations les plus précaires ont baissé de 8%, soit -40 
euros. La diminution du 1er décile a été de -40% à Limoges, soit 
-150 euros contre une augmentation de +38% en moyenne natio-
nale, +175 euros.
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Quartier Puy Las Rodas - Renoir
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Quartier Puy Las 
Rodas/Renoir
0301 Valadon
0303 Renoir
1201 Gros Tilleul
1301 Fustel de Coulange
1302 Le Puy Las Rodas
1303 Jules Ferry

Quartiers résidentiels, d’accueil de familles plutôt favorisées et actives

Quartiers de centre-ville à forte présence de personnes seules
et de familles monoparentales

Quartiers d’accueil de populations très favorisées, à faible dépendance
de revenus salariaux

0303
1302

1201

0301

1301
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Quartier Puy Las Rodas - Renoir
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• Le quartier Puy Las Rodas - Renoir concentre une population plutôt mobile, récemment installé (moins de 
5 ans). Les logements qui constituent ce quartier sont en majorité de petites tailles (T1/T2) et situés dans 
le parc privé. Ils accueillent davantage une jeune population âgée de 20 à 39 ans (29% de la population) 
vivant seuls (60% des ménages du quartier). Les familles monoparentales sont également sur-représen-
tées parmi les familles (47% contre 41% à Limoges).

• Les cadres sont sur-représentés sur le quartier de Puy Las Rodas - Renoir (23%) mais également les pro-
fessions intermédiaires (29%). Bien que plus faible que celui de Limoges, l’indice estimé de chômage 
reste élevé (12%). Le niveau de vie médian (1 729 euros) est supérieur à celui de Limoges et le quartier 
Puy Las Rodas - Renoir enregistre un taux de pauvreté variant de 12% pour les IRIS le Gros Tilleul et Fustel-
de-Coulanges à 29% pour l’IRIS Renoir (où se situe une partie du QPV de Bellevue).

• La population tend à diminuer ces dernières années sur le quartier Puy Las Rodas - Renoir (-2%) due 
aux départs de personnes âgées de 20-59 ans et au vieillissement de la population. Le nombre de per-
sonnes en situation de précarité s’est à l’inverse accru sur le territoire : les bénéficiaires de la CMUC ont 
fortement augmenté sur le quartier Puy Las Rodas - Renoir (+80% entre 2009 et 2017). Les demandeurs 
d’emploi de catégorie A ainsi que les ménages dépendants aux prestations sociales de la CAF sont égale-
ment en augmentation ces dernières années.

• Le quartier Puy Las Rodas - Renoir est un territoire qui a les composantes d’un centre-ville comprenant 
une forte proportion de petits logements occupés en locatif privé ayant une vocation sociale. Il permet à 
des personnes socialement fragiles (jeunes en phase d’insertion professionnelle, précaires, ...) de se lo-
ger à proximité des services. Les personnes seules sont très dominantes dans l’occupation des logements. 
Ce territoire ressemble aussi à un territoire de centre-ville par l’importante rotation des personnes qui y 
résident ce qui rend plus difficile l’établissement de liens avec les personnes qui y vivent pour les acteurs 
du social. Cependant, il y a une part de personnes âgées qui n’est pas négligeable et qui mérite donc 
l’attention des acteurs œuvrant dans ce domaine. 

Synthèse
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Analyse des besoins sociaux
CCAS de Limoges
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48% 

44% 

27% 

35% 

40% 

57% 

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Vanteaux/CHU

Limoges

Limoges
Métropole hors

Limoges
(communes
renseignées)

Emménagés récents (depuis moins de 5 ans) et sédentaires (depuis plus 
de 10 ans) 
Source : Insee RP, fichiers détails 2017 
 

Part d'emménagés récents (depuis moins de 5 ans)

Part de sédentaires (emménagés depuis plus de 10 ans)

Le quartier Vanteaux - CHU présente les caractéristiques proches 
de celles des centres villes :
• La population qui y réside est plus mobile qu’en moyenne 

communale : 35% des ménages habitent dans leur logement 
depuis plus de 10 ans contre 40% sur l’ensemble de Limoges, 
et 48% des ménages sont installés dans leur logement depuis 
moins de 5 ans contre 44% à Limoges.

La structure de l’habitat explique en partie ce phénomène :
• 37% des résidences principales du quartier Vanteaux - CHU 

est composée d’1 ou 2 pièces contre 31% en moyenne sur 
Limoges, de fait la taille moyenne des ménages est plus faible 
sur ce quartier que sur Limoges (1,6 personnes par ménage 
contre 1,8).

• 41% des résidences principales appartiennent au parc locatif 
privé sur le quartier Vanteaux - CHU contre 37% en moyenne 
à Limoges. 

• La part des logements sociaux parmi les résidences principales 
est plus forte sur ce quartier qu’en moyenne à Limoges (26% 
contre 21% à Limoges). 

• Seulement 31% des ménages sont propriétaires contre 39% 
à Limoges.

Cette population plus mobile et la structure de l’habitat déter-
minent fortement l’image du quartier :
• Le quartier Vanteaux - CHU se caractérise par une part im-

portante de jeunes adultes (20-39 ans) au détriment des 
personnes âgées de 40-59 ans. 31% de la population de ce 
quartier sont âgés de 20-39 ans contre 28% en moyenne à 
Limoges. 22% ont entre 18-24 ans contre 15% à Limoges.

• Plus jeunes, les habitants de ce quartier sont également plus 
fréquemment seuls. 60% des ménages du quartier sont com-
posés de personnes vivant seules dans leur logement contre 
55% en moyenne à Limoges.

• Les couples avec enfant(s) sont sous-représentés dans ce 
quartier (10% contre 13% en moyenne à Limoges. La part 
des familles monoperantales est par contre fortement élevée 
(48% contre 41% à Limoges).

• Les personnes âgées de 40-59 ans (20%) et de 60-74 ans (15%) 
sont sous-représentées sur le quartier Vanteaux - CHU. Les 
parts de ces tranches d’âges sont respectivement de 23% et 
16% à Limoges.
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T1/T2 T3 T4 T5 et plus

Structure par âge de la population totale en % - comparaison 
Vanteaux/CHU - Limoges - Limoges Métropole hors Limoges
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Source : INSEE, RP 2017 

Limoges 

Vanteaux/CHU 

Quel est le profil socio-démographique des habitants du quartier 
Vanteaux - CHU ?
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Autres ménages Couples avec enfant(s) Couples sans enfant
Familles monoparentales Personnes seules
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• Le quartier Vanteaux - CHU enregistre un taux d’acti-
vité des 25-54 ans inférieur à celui de Limoges (85% 
contre 87% à Limoges), surtout chez les hommes 
où le taux est inférieur de 6 points par rapport à la 
moyenne communale (84% contre 90% à Limoges). A 
l’opposé, le taux d’activité des femmes est supérieur 
à celui de Limoges (86% contre 85% à Limoges). Ainsi, 
les femmes du quartier Vanteaux - CHU sont plus sou-
vent en activité qu’en moyenne à Limoges. 

• Si la part des DEFM de catégorie A parmi les actifs est 
inférieure à l’ensemble de la Ville de Limoges (13% 
contre 14% à Limoges), les profils des personnes en 
emploi sont différents. 

• En effet, sur le quartier Vanteaux - CHU, les actifs 
occupés sont plus souvent des employés (31%) ou 
des professions intermédiaires (29%) et des salariés 
en contrat précaire (24% contre 21% à Limoges) ou/
et des salariés à temps partiel (20% contre 19% à Li-
moges).

• Ces conditions d’emplois sont à relier au niveau de 
formation des populations des quartiers. La part des 
hauts niveaux de formation est moins élevée sur le 
quartier qu’en moyenne communale (29% contre 31% 
à Limoges).

• Parmi les hauts niveaux de formation occupant un 
poste de cadre, le déclassement professionnel est plus 
prononcé sur le quartier qu’en moyenne à Limoges. 
Les hauts niveaux de formation du quartier occupent 
moins souvent des emplois de cadres qu’en moyenne 
à Limoges. Le déclassement professionnel est surtout 
pluss présent chez les femmes du quartier : 20% des 
femmes avec un haut niveau de diplôme occupent un 
poste de cadre contre 26% en moyenne à Limoges.

• Le taux de pauvreté du quartier Vanteaux - CHU va-
rie de 14% pour l’IRIS Le Roussillon à 37% pour l’IRIS 
Révolution (où se situe une partie du QPV de Bellevue).

• Les ménages les plus pauvres du quartier disposent 
de niveaux de vie supérieurs à ceux de Limoges (883€ 
pour le quartier et 817€ pour Limoges).

• Le niveau de  vie médian des habitants du quartier 
est de 20€ moins élevé que celui des habitants de 
Limoges (respectivement de 1 603 et 1 622€ en 2018).

• Enfin, les ménages les plus aisés du quartier disposent 
de niveaux de vie inférieurs à ceux de Limoges (2 815€ 
pour le quartier et 2 979€ pour Limoges).

• Notons cependant que l’IRIS Révolution (où se situe 
une grande partie du QPV Bellevue) enregistre un taux 
de pauvreté élevé de 37% et un faible niveau de vie 
médian de 1 295 €. Le taux de pauvreté de l’IRIS CHU 
est de 26% avec un niveau de vie médian de 1 483 €.
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•  Le nombre d’habitants du quartier Vanteaux - CHU a diminué de 
250 personnes entre 2012 et 2017, soit une diminution de près de 
-3% entre 2012 et 2017 comme à Limoges contre une augmentation 
de +4,3% sur les communes de Limoges Métropole (hors Limoges) 
au cours de la même période.

• Le quartier a vu le nombre des 20-39 ans diminuer (-5% entre 2012 
et 2017, soit 160 personnes en moins) ainsi que celui des 40-59 ans 
(-13%, soit -280 personnes) tandis que celui des 60-74 ans augmen-
tait (+15%, soit 190 personnes en plus).

• Parallèlement, le nombre de couples avec enfant(s) a fortement 
diminué (-21% contre -9% à Limoges).

• A l’opposé, le quartier a connu une forte hausse du nombre de per-
sonnes seules (+11%, soit +310 ménages contre +5% à Limoges) et 
de familles monoparentales entre 2012 et 2017 (+13% contre +7% 
à Limoges). 

• La taille des ménages a diminué entre 2012 et 2017 (passant de 
1,71 à 1,63).

• La situation au regard de l’emploi suit globalement la tendance de 
la commune même si elle est plus forte en intensité, avec une pro-
gression du nombre de DEFM de catégorie A de +25% entre 2009 et 
2019 contre +11% à Limoges. A l’inverse, le nombre d’actifs de 25-
54 ans a diminué de -12% contre -9% à Limoges entre 2012 et 2017.

• Cependant, l’indice de chômage est plus faible que celui de la com-
mune : 13% contre 14% à Limoges en 2019.

• Le nombre de bénéficiaires de la CMU-C a augmenté de +54% (soit 
+340 personnes) entre 2009 et 2017 contre +46% à Limoges. Le 
taux de couverture des ménages est ainsi passé de 9% en 2009 à 
13% en 2017.

• Les ménages allocataires dépendants à plus de 50% des prestations 
sociales sont en augmentation entre 2009 et 2017. Ils ont progres-
sé de +20% (soit +120 ménages) sur le quartier soit une évolution 
moins importante que celle Limoges (+28%).

• Entre 2001 et 2018, les revenus des populations les plus aisées 
(9ème décile) ont augmenté de +37%, soit +880 euros sur le quar-
tier Vanteaux - CHU, quand au cours de la même période, ceux des 
populations les plus précaires ont baissé de 23%, soit -110 euros. La 
diminution du 1er décile a été de -40% à Limoges, soit -150 euros 
contre une augmentation de +38% en moyenne nationale, +175 
euros.
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Quartiers résidentiels, d’accueil de familles plutôt favorisées et actives

Quartiers de centre-ville à forte présence de personnes seules
et de familles monoparentales
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• Le quartier Vanteaux - CHU concentre une population plutôt mobile, récemment installé (moins de 5 ans). Les 
logements qui constituent ce quartier sont en majorité de petites tailles (T1/T2) et situés dans le parc privé. Ils 
accueillent davantage une jeune population âgée de 20 à 39 ans (31% de la population) vivant seuls (60% des mé-
nages du quartier). Les familles monoparentales sont également sur-représentées parmi les familles (48% contre 
41% à Limoges).

• Les employés sont sur-représentés sur le quartier de Vanteaux - CHU (31%) mais également les professions inter-
médiaires (29%). Bien que plus faible que celui de Limoges, l’indice estimé de chômage reste élevé (13%). Le 
niveau de vie médian (1 603 euros) est légèrement inférieur à celui de Limoges et le taux de pauvreté du quartier 
Vanteaux - CHU varie de 14% pour l’IRIS Le Roussillon à 37% pour l’IRIS Révolution (où se situe une partie du QPV 
de Bellevue).

• La population tend à diminuer ces dernières années sur le quartier Vanteaux - CHU (-3%) due aux départs de 
personnes âgées de 20-59 ans et au vieillissement de la population. Le nombre de personnes en situation de pré-
carité s’est à l’inverse accru sur le territoire : les bénéficiaires de la CMUC ont fortement augmenté sur le quartier 
Vanteaux - CHU (+54% entre 2009 et 2017). Les demandeurs d’emploi de catégorie A ainsi que les ménages dépen-
dants aux prestations sociales de la CAF sont également en augmentation ces dernières années.

• Le quartier Vanteaux - CHU est un territoire qui a les composantes d’un centre-ville comprenant une forte propor-
tion de petits logements occupés en locatif privé ayant une vocation sociale. Il permet à des personnes socialement 
fragiles (jeunes en phase d’insertion professionnelle, précaires, ...) de se loger à proximité des services. Les per-
sonnes seules sont très dominantes dans l’occupation des logements. Ce territoire ressemble aussi à un territoire 
de centre-ville par l’importante rotation des personnes qui y résident ce qui rend plus difficile l’établissement de 
liens avec les personnes qui y vivent pour les acteurs du social. 

• En synthèse, ce quartier est un quartier d’actifs, jeunes principalement, de personnes seules pas nécessairement 
en situation de pauvreté ou de grande pauvreté, mais surtout de personnes ayant de petits salaires ou des emplois 
précaires. Dans le cadre de la crise sanitaire et sociale actuelle il s’agit d’un des quartiers qui pourrait être plus for-
tement concerné par les effets de celles-ci sur l’hôtellerie/restauration (beaucoup de jeunes précaires travaillent 
dans ce secteur d’activité).

• Il faudra également rester attentif à la population de l’IRIS Révolution (où se situe une partie du QPV Bellevue) 
qui concentre de nombreuses difficultés sociales et économiques. La crise sanitaire et sociale actuelle renforcera 
d’autant plus la précarité des actifs et la pauvreté des ménages de ce territoire.

Synthèse
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Analyse des besoins sociaux
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Source : Insee RP, fichiers détails 2017 
 

Part d'emménagés récents (depuis moins de 5 ans)

Part de sédentaires (emménagés depuis plus de 10 ans)

Le quartier Landouge accueille dans son territoire une popu-
lation beaucoup plus sédentaire que sur l’ensemble de la com-
mune. 
• 54% des ménages résident dans leur logement depuis plus 

de 10 ans contre 40% en moyenne communale. 

La structure de l’habitat explique en partie ces caractéristiques :
• 62% des ménages sont propriétaires de leur logement 

contre 39% en moyenne communale.
• Les petites résidences principales sont 4 fois moins nom-

breuses en proportion que sur l’ensemble de Limoges, soit 
8% contre 31%. 

• A l’opposé, le quartier concentre 71% de grands logements 
(33% de T4 et 38% de T5 et plus) contre 43% en moyenne 
sur Limoges (23% de T4 et 20% de T5 et plus).

• Près de 20% des résidences principales ont été construites 
récemment (entre 2006 et 2014) sur ce quartier contre 
seulement 5% en moyenne à Limoges.

C’est un territoire où les couples sans enfant (dont pour une 
partie les enfants ont décohabité) sont les ménages les plus 
nombreux suivi des familles avec adolescents. 
• 32% des ménages sont des couples sans enfant contre 20% 

en moyenne communale. 
• Les familles couples avec enfants sont d’autre part très pré-

sentes, soit 25% des ménages contre 13% à Limoges. 
• Les familles monoparentales représentent 10% des mé-

nages contre 9% en moyenne communale, mais seulement 
30% des familles contre 41% en moyenne communale.

• Les habitants de 40-59 ans (27%) et de 60-74 ans (19%) 
sont du fait plus nombreux en proportion sur ce quartier 
(respectivement 23% et 16% à Limoges) comme les moins 
de 20 ans (26% contre 22% à Limoges). 

• Les personnes de 20-39 ans sont à l’inverse sous-représen-
tées dans ce quartier (19% contre 28% à Limoges) et no-
tamment les jeunes 18-24 ans (seulement 6% contre 15% 
à Limoges). 
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Structure par âge de la population totale en % - comparaison 
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Le quartier Landouge est avec le Centre Hôtel de Ville Email-
leurs le quartier de Limoges le plus aisé de Limoges et ce mal-
gré son caractère familial.
• Ses ménages ont en 2018 un niveau de vie proche de 

1 830 € contre 1 622 € en moyenne communale.
• Seuls 14% d’entre eux vivent d’autre part sous le seuil 

de pauvreté contre 23% en moyenne communale, soit 
1 310 personnes.

• 8% de la population de moins de 65 ans est couverte par 
la CMU-C, soit deux fois moins qu’en moyenne commu-
nale (17%).

• 7% des ménages du quartier ont pour 50% ou plus de 
leurs revenus des prestations sociales contre 15% en 
moyenne à Limoges.

Cette assise financière repose sur une meilleure insertion 
dans le marché du travail et une plus forte activité tant mas-
culine que féminine permise en partie par un meilleur niveau 
de formation. Le chômage y est moins fréquent comme le 
travail à temps partiel et sous contrats précaires. La structure 
par âge des actifs explique en partie ce résultat. 
• Le taux d’activité est élevé sur le quartier Landouge que 

ce soit chez les hommes (95% contre 90% à Limoges) que 
chez les femmes (91% contre 85% à Limoges).

• Les actifs occupés cadres et de professions intellectuelles 
supérieures sont en sous-représentation dans ce quar-
tier (15% contre 19% à Limoges) contrairement aux em-
ployés (33% contre 30% à Limoges). 

• Les salariés en contrat précaire (15%) comme les salariés 
à temps partiel (16%) sont également moins présents sur 
ce territoire.

• Les actifs sont moins fréquemment en recherche d’em-
ploi : 9% des actifs sont demandeurs d’emploi de catégo-
rie A contre 14% en moyenne à Limoges. 

• Le tiers des hommes de 15 ans et plus non scolarisés 
ont en 2017 un haut niveau de formation contre 31% à 
Limoges. 

• Les femmes du quartier subissent davantage un déclas-
sement professionnel : seulement 22% des femmes avec 
un haut niveau de diplôme occupent un poste de cadre 
contre 33% pour les hommes (contre respectivement 
26% et 34% à Limoges).

Cependant, le quartier Landouge compte parmi ses habi-
tants, des populations fragiles socio-économiquement, une 
partie du QPV Val de l’Aurence Sud étant situé sur son ter-
ritoire. 
• De grandes disparités existent, ainsi le taux de pauvreté 

varie de 7% sur l’IRIS Bellegarde avec un niveau de vie 
médian de 1 983 € à 23% sur l’Iris Le Mas-Bouyol (où se 
situe une partie du QPV Val de l’Aurence Sud) avec un 
niveau de vie médian de 1 645 €.
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Le quartier Landouge est le seul quartier à avoir connu une augmenta-
tion de sa population de +8% entre 2012 et 2017, soit de 764 habitants 
(contre une diminution de -3% à Limoges).
• Cette croissance démographique a été soutenue par une hausse du 

nombre de résidences principales de +9% dans un contexte de sta-
bilité à l’échelle de la commune.

• Ce quartier a vu le nombre de locataires du parc social augmenté de 
20% (+160 ménages) entre 2012 et 2017 contre une augmentation 
de +5% sur l’ensemble de Limoges.

• Parallèlement, le nombre de propriétaires a augmenté de +7% 
(+180 ménages)  contre une diminution de -1% sur Limoges.

Bien que l’une des moins mobiles de la commune, la population résidant 
sur le quartier Landouge a connu des évolutions dans son profil et ses 
conditions de vie.
• Le quartier a vu le nombre des 20-39 ans diminuer entre 2012 et 

2017 (-8%, soit 170 personnes en moins) tandis que celui des moins 
de 20 ans (+20% soit 440 personnes en plus), des 60-74 ans (+18%, 
soit +300 personnes) et des 75 ans et plus (+34% soit +215 per-
sonnes) augmentaient fortement.

• Parallèlement, le nombre de personnes vivant seules a augmenté 
très fortement de +22% (soit +250 ménages) contre +5% à Limoges. 
Cette augmentation de personnes seules a entrainé de façon méca-
nique une baisse du poids des familles avec enfants (25% en 2017 
contre 27% en 2012).

• Le quartier a connu également une hausse importante de familles 
monoparentales entre 2012 et 2017 (+31% contre +7% à Limoges, 
soit +110 familles monoparentales). De même, le nombre de fa-
milles nombreuses, a augmenté de +12% contre +3% en moyenne 
communale. 

• Ces évolutions sont à la fois le signe d’un fort vieillissement de la 
population mais également le résultat de migrations, de décohabi-
tations ou d’agrandissements des familles. 

Ces mouvements migratoires expliquent certaines évolutions de l’inser-
tion de la population dans le marché du travail :
• Le nombre de jeunes actifs de 15-24 ans a diminué de -16% contre 

-13% en moyenne communale tandis que le nombre des deman-
deurs d’emploi de catégorie A a augmenté de +58% entre 2009 et 
2019 (contre +11% à Limoges).

• Le nombre de personnes couvertes par la CMU-C  a augmenté 
moins fortement qu’en moyenne communale entre 2009 et 2017 
(+41% sur le quartier contre +46% à Limoges). Cette progression 
indique que les personnes couvertes sont de plus en plus des per-
sonnes seules, ce que l’on peut rapprocher de l’augmentation des 
personnes seules et des monoparents sur le quartier.

• Entre 2001 et 2018, les revenus des populations les plus aisées 
(9ème décile) ont augmenté de +35%, soit +880 euros, quand au 
cours de la même période, ceux des populations les plus précaires 
ont stagné. La diminution du 1er décile a été de -40% à Limoges, 
soit -150 euros contre une augmentation de +38% en moyenne 
nationale, +175 euros.
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Quartiers résidentiels, d’accueil de population très favorisées

Quartiers résidentiels, d’accueil de familles plutôt favorisées et actives
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• Le quartier Landouge est le seul quartier de Limoges qui a connu une augmentation de sa population (+8%, soit 
+760 habitants entre 2012 et 2017) du fait de l’augmentation des résidences principales (+9%, soit +380 ménages) 
avec l’arrivée de couples avec enfant(s). Les jeunes de moins de 15 ans ont augmenté de +22% entre 2012 et 2017 
(+370 enfants).

• Cependant, le quartier Landouge a connu un fort vieillissement de sa population : +18% de personnes âgées 60-74 
ans (+300 personnes) et +34% de personnes âgées de 75 ans et plus (+215 personnes). Ce vieillissement a entrainé 
un fort accroissement de personnes vivant seules (+22% soit +260 ménages). Ainsi, La part des personnes vivant 
seules est de plus en plus importante dans ce quartier.

• L’arrivé des familles et le vieillissement de la population ont eu un impact sur l’insertion dans le marché de l’emploi 
des habitants d’âge actifs de ce quartier. Le nombre de jeunes actifs de 15-24 ans a ainsi régressé (-16% entre 
2012 et 2017). Néanmoins, le taux d’activité des 25-54 ans reste très élevé (95% pour les hommes et 91% pour les 
femmes). L’indice de chômage estimé est plus faible qu’en moyenne communale (9% contre 14% à Limoges) et le 
nombre de DEFM de catégorie A a diminué entre 2012 et 2019 (-2%). Le quartier concentre également une part 
moins importante de salariés en contrat précaires (15%) et à temps partiel (16%).

• Le niveau de vie médian (1 829 euros) est supérieur à celui de Limoges (1 622 euros) et le quartier Landouge  enre-
gistre un taux de pauvreté variant de 7% pour l’IRIS Bellegarde à 23% pour l’IRIS Le Mas-Bouyol (où se situe une 
partie du QPV Val de l’Aurence Sud). Les bénéficiaires de la CMU-C et les ménages bénéficiaires des minima sociaux 
sont également moins fortement représentés sur le quartier Landouge qu’en moyenne à Limoges.

• Ainsi, ce quartier qui est toujours constitué d’une population familiale et active occupée, est soumis à un fort 
vieillissement d’une partie de sa population. La dépendance et l’isolement des personnes âgées sont les probléma-
tiques majeures de ce quartier. La part de personnes âgées qui n’est pas négligeable dans ce quartier mérite donc 
l’attention des acteurs œuvrant dans ce domaine, encore davantage dans ce contexte actuel de crise sanitaire.

Synthèse
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Analyse des besoins sociaux
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Emménagés récents (depuis moins de 5 ans) et sédentaires  
(depuis plus de 10 ans) 
Source : Insee RP, fichiers détails 2017 
 

Part d'emménagés récents (depuis moins de 5 ans)

Part de sédentaires (emménagés depuis plus de 10 ans)

Le quartier Beaubreuil - Limoges Nord accueille dans son ter-
ritoire une population beaucoup plus sédentaire que sur l’en-
semble de la commune. 57% des ménages résident dans leur 
logement depuis plus de 10 ans contre 40% en moyenne com-
munale. 
• Ce résultat s’explique en partie par le nombre plus impor-

tant de propriétaires et de locataires du parc social parmi 
les ménages, ces populations étant moins mobiles que les 
locataires du parc locatif privé. 

• Près de la moitié des ménages de ce quartier sont pro-
priétaires de leur logement (contre 39% en moyenne à 
Limoges).

• De plus, 40% des ménages habitent dans le parc social 
contre 21% sur Limoges. Ce quartier compte notamment 
le QPV Beaubreuil.

Les ménages résidant sur ce quartier sont du fait de la typologie 
de cet habitat plus fréquemment des familles avec enfants, soit 
40% contre 23% à Limoges).
• Les familles nombreuses comme les familles monoparen-

tales y sont sur-représentées : 
• 28% d’entre elles sont composées de 3 enfants ou plus 

contre 18% en moyenne communale. 
• 14% des ménages du quartier sont des familles mono-

parentales (contre 9% sur Limoges) mais cependant ces 
familles représentent 34% des familles avec enfant(s) du 
quartier contre 41% en moyenne sur Limoges.

• Ainsi, la part des jeunes de moins de 20 ans est sur-repré-
sentée sur le quartier (28% contre 22% à Limoges). 

• La part des personnes âgées de 20-39 ans est à l’inverse 
sous-représentée (22% contre 28% à Limoges).

• Pour autant, les couples sans enfant (29% contre 20% à 
Limoges) restent le type de ménage le plus important de 
ce quartier. 

• En effet, le quartier enregistre la part la plus importante 
des personnes âgées de 60-74 ans des quartiers de Limoges 
(21% contre 16% à Limoges). Le quartier connaît ainsi un 
fort vieillissement de sa population.
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La population résidant sur le quartier Beaubreuil - Limoges 
Nord est à la fois moins active et moins bien insérée dans le 
monde du travail et plus souvent confrontée au chômage :
• Le taux d’activité des 25-54 ans (78%) et des femmes de 

25-54 ans (71%) en particulier est le plus bas de la com-
mune.

• Les salariés résidant sur ce quartier sont les plus nom-
breux en proportion à être ouvriers (30%) ou employés 
(33%) et à temps partiel (21%). 

• Fin 2019, 18% des actifs sont DEFM de catégorie A 
contre 14% en moyenne communale.

Cette situation au regard de l’emploi est en partie liée au 
niveau de formation des actifs et à leurs catégories sociopro-
fessionnelles : 
• Ce quartier compte une population ayant beaucoup plus 

fréquemment un bas niveau de formation (44% contre 
30% en moyenne à Limoges). 

• Les hommes de hauts niveaux de formation de ce quar-
tier sont davantage victimes de déclassement profes-
sionnel : seulement 13% des hommes ayant un haut ni-
veau de formation occupent un emploi de cadre contre 
34% en moyenne à Limoges.

Cette situation moins favorable pour les actifs de ce quartier 
comme la présence de familles nombreuses disposant de 
revenus moins élevés que les autres par UC semble générer 
une précarité économique plus importante que la moyenne :
• La dépendance aux prestations sociales des ménages 

allocataires de la CAF est supérieure à la moyenne com-
munale (20% des ménages contre 15% à Limoges).

• Le taux de couverture des ménages par les minima 
sociaux est également plus élevé (21% contre 14% à 
Limoges).

Cependant, des différences de niveaux de vie très impor-
tantes s’observent à l’échelle des IRIS : le taux de pauvreté 
proche de 9% sur les IRIS Les Homérides et Le Château d’eau,  
alors qu’il s’élève à 54% sur l’IRIS Gérard Philippe et 61% sur 
l’IRIS Beaubreuil.
• Le taux de couverture de la CMU-C (22%) est supérieur à 

celui de la commune révélant qu’une partie des familles 
présentes sur ce territoire connaissent une grande pré-
carité. Ce taux atteint 32% sur l’IRIS Gérard Philippe et 
41% sur l’IRIS Beaubreuil.

• Le niveau de vie mensuel médian par UC est en dessous 
de ceux de l’ensemble des limougeauds, avec un écart 
de 181 € pour le niveau de vie médian (1 441 € contre 
1 622 €).
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Le portrait de la population du quartier Beaubreuil - Limoges Nord s’est 
modifié entre 2012 et 2017 du fait de mouvements migratoires mais 
également de l’évolution des caractéristiques des habitants restés sur ce 
territoire, comme de la structure de l’habitat :
•  Ce quartier a vu sa population légèrement diminuer entre 2012 et 

2017 (-1% contre -3% en moyenne communale, soit -128 habitants).
•  Dans le même temps, la taille moyenne des ménages a diminué 

passant  de 2,51 à 2,43 entre 2012 et 2017.
• Cette évolution est liée à la fois à une augmentation du nombre 

de personnes seules de +17% entre 2012 et 2017 (la part des per-
sonnes seules parmi les ménages passant de 25% en 2012 à 29% en 
2017) et une diminution du nombre de couples avec enfant(s) de 
-9% entre 2012 et 2017 (comme en moyenne à Limoges).

De fait, le quartier Beaubreuil - Limoges Nord a connu un vieillissement 
de sa population :
• Le nombre de personnes âgées de 60-74 ans a augmenté de +17% 

entre 2012 et 2017 (+330 personnes). 
• La part des 60-74 ans est passée de 18 à 21% entre 2012 et 2017.
• Dans le même temps le nombre de jeunes de 20-39 ans à diminuer 

de -11% (-300 personnes) et celui des 40-59 ans de -13% (-380 per-
sonnes).

• Le nombre de ménages propriétaires a augmenté de 6% (soit 125 
ménages propriétaires en plus sur le quartier). 

• Le nombre de ménages locataires du parc privé a également aug-
menté +33% (soit 105 ménages locataires en plus) entre 2012 et 
2017.

Le départ des familles et le vieillissement de la population ont eu un 
impact sur l’insertion dans le marché de l’emploi des habitants d’âge 
actifs de ce quartier :
• Le nombre d’actifs de 25-54 ans a ainsi régressé plus fortement que 

sur l’ensemble de la commune. Cette diminution est de -12% contre 
-9% sur Limoges dans son entier entre 2012 et 2017. Le quartier a 
perdu près de 370 actifs de 25-54 ans au cours de cette période.

• Entre 2012 et 2019, le nombre de DEFM de catégorie A a diminué 
de -19% sur le quartier contre une diminution de -7% à Limoges.

• Entre 2001 et 2018, les revenus des populations les plus aisées 
(9ème décile) ont augmenté de +38%, soit +637 euros sur le quar-
tier, quand au cours de la même période, ceux des populations les 
plus précaires ont augmenté de +27% soit 91 euros. La diminuton 
du 1er décile a été de -40% à Limoges, soit -150 euros contre une 
augmentation de +38% en moyenne nationale, +175 euros. 

• Enfin, si le nombre d’allocataires dépendants, comme de béné-
ficiaires de la CMUC ou les revenus des plus fragiles progressent 
moins fortement que sur l’ensemble de la commune, c’est en raison 
de la situation beaucoup plus précaire de ces habitants au regard de 
la moyenne communale dès 2009. 
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Quartiers de population à fortes difficultés socio-écononomiques

Quartiers résidentiels, d’accueil de population très favorisées

Quartiers résidentiels, d’accueil de populations favorisées
à forte précense de personnes âgées
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• Le quartier Beaubreuil - Limoges Nord a connu une légère diminution de sa population (-1% entre 2012 et 2017) 
du fait du départ de couples avec ou sans enfant(s) de son territoire et du vieillissement de sa population. La part 
des personnes vivant seules est de plus en plus importante dans ce quartier.

• Le départ des familles et le vieillissement de la population ont eu un impact sur l’insertion dans le marché de 
l’emploi des habitants d’âge actifs de ce quartier. Le nombre d’actifs de 25-54 ans a ainsi régressé (-12% contre -9% 
à Limoges entre 2012 et 2017) ainsi que le taux d’activité (78% en 2017 contre 81% en 2012). A l’opposé, le nombre 
de DEFM de catégorie A a diminué très significativement (-19% entre 2012 et 2019 contre une diminution de -7% 
à Limoges au cours de le même période). 

• Bien que le niveau de vie (1 441 euros) soit inférieur à celui de Limoges (1 622 euros), il existe une grande diversité 
de réalités sociales à l’intérieur de ce territoire : le taux de pauvreté atteignant plus de 50% sur certains IRIS (Beau-
breuil et Gérard Philippe) où se situent le quartier de la Politique de la Ville Beaubreuil, et moins 10% sur d’autres 
IRIS (Les Homérides et Le Château d’eau).

• Ainsi, ce quartier vieillissant cumule de nombreuses difficultés sociales et économiques : l’isolement des personnes 
âgées, la précarité des actifs et la pauvreté des ménages. La crise sanitaire et sociale actuelle pourra malheureu-
sement amplifier ces constats. Les acteurs du social devront garder une attention particulière aux populations de 
ce territoire.

Synthèse
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Analyse des besoins sociaux
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Emménagés récents (depuis moins de 5 ans) et sédentaires (depuis plus 
de 10 ans) 
Source : Insee RP, fichiers détails 2017 
 

Part d'emménagés récents (depuis moins de 5 ans)

Part de sédentaires (emménagés depuis plus de 10 ans)

Le quartier Beaune les Mines accueille dans son territoire une 
population beaucoup plus sédentaire que sur l’ensemble de la 
commune. 
• 56% des ménages résident dans leur logement depuis plus 

de 10 ans contre 40% en moyenne communale. 

La structure de l’habitat explique en partie ces caractéristiques :
• 70% des ménages sont propriétaires de leur logement 

contre 39% en moyenne communale.
• Les petites résidences principales sont 6 fois moins nom-

breuses en proportion que sur l’ensemble de Limoges, soit 
5% contre 31%. A l’opposé, le quartier concentre 80% de 
grands logements (39% de T4 et 41% de T5 et plus) contre 
43% en moyenne sur Limoges (23% de T4 et 20% de T et 
plus).

• 14% des résidences principales ont été construites récem-
ment (entre 2006 et 2014) sur ce quartier contre seule-
ment 5% en moyenne à Limoges.

C’est un territoire où les couples sans enfant (dont pour une 
partie les enfants ont décohabité) sont les ménages les plus 
nombreux suivi des familles avec adolescents. 35% des mé-
nages sont des couples sans enfant contre 20% en moyenne 
communale. 
• Les familles en couple avec enfant(s) sont d’autre part très 

présentes, soit 28% des ménages contre 13% à Limoges. 
• Les familles monoparentales représentent 12% des mé-

nages contre 9% en moyenne communale, mais seulement 
30% des familles contre 41% en moyenne communale.

• Les habitants de 40-59 ans (28%) et de 60-74 ans (19%) 
sont en effet plus nombreux en proportion sur ce quartier 
(contre respectivement 23% et 16% à Limoges) comme les 
moins de 20 ans (23% contre 22% à Limoges).

• Les personnes de 20-39 ans sont à l’inverse sous-repré-
sentées dans ce quartier (23% contre 28% à Limoges) et 
notamment les jeunes de 18-24 ans (seulement 6% contre 
15% à Limoges). 
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T1/T2 T3 T4 T5 et plus

Structure par âge de la population totale en % - comparaison Beaune 
les Mines - Limoges - Limoges Métropole hors Limoges
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Source : INSEE, RP 2017 

Limoges 

Beaune les Mines 

Quel est le profil socio-démographique des habitants du quartier 
Beaune les Mines ?
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Autres ménages Couples avec enfant(s) Couples sans enfant
Familles monoparentales Personnes seules
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Le quartier Beaune les Mines fait partie des quartiers les 
plus aisés de Limoges et ce malgré son caractère familial.
• Ses ménages ont en 2018 un niveau de vie médian 

proche de 1 775 € contre 1 622 € en moyenne com-
munale.

• Seuls 10% d’entre eux vivent d’autre part sous le seuil 
de pauvreté contre 23% en moyenne communale, soit 
300 personnes.

• 5% de la population de moins de 65 ans est couverte 
par la CMU-C (le taux le plus bas des quartiers de Li-
moges) contre 17% en moyenne communale, 

• 6% des ménages du quartier ont pour 50% ou plus de 
leurs revenus des prestations sociales contre 15% à 
Limoges

Cette assise financière repose sur une meilleure insertion 
dans le marché du travail et une plus forte activité tant 
masculine que féminine permise en partie par un meilleur 
niveau de formation. Le chômage y est moins fréquent 
comme le travail à temps partiel et sous contrats pré-
caires. La structure par âge des actifs explique en partie 
ce résultat. 
• Le taux d’activité est élevé sur le quartier Beaune les 

Mines que ce soit chez les hommes (97% contre 90% 
à Limoges) que chez les femmes (89% contre 85% à 
Limoges).

• Les actifs occupés cadres et de professions intellec-
tuelles supérieures sont en sous-représentation dans 
ce quartier (12% contre 19% à Limoges) contraire-
ment aux employés (33% contre 30% à Limoges) et les 
ouvriers (22% contre 18% à Limoges). 

• Les salariés en contrat précaire (13%) comme les sala-
riés à temps partiel (13%) sont également moins pré-
sents sur ce territoire.

• Les actifs sont moins fréquemment en recherche 
d’emploi : 6% des actifs sont demandeurs d’emploi 
de catégorie A contre 14% en moyenne à Limoges en 
2019.

• 26% des 15 ans et plus non scolarisés ont en 2017 un 
haut niveau de formation contre 31% à Limoges. 

• Les femmes du quartier subissent davantage un 
déclassement professionnel : seulement 25% des 
femmes avec un haut niveau de diplôme occupent un 
poste de cadre contre 37% pour les hommes (contre 
respectivement 26% et 34% à Limoges).
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Structure par âge de la population totale  - comparaison 2007-2012-
2017 - Beaune les Mines
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Le quartier Beaune les Mines est a connu une diminution de sa popula-
tion de -6% entre 2012 et 2017, soit de 186 habitants (contre une dimi-
nution de -3% à Limoges).
• Le nombre de résidences principales a très peu évolué entre 2012 

et 2017 sur ce quartier dans un contexte de stabilité également à 
l’échelle de la commune.

• Cependant, ce quartier a vu le nombre de locataires du parc privé 
diminué de -14% (-40 ménages) entre 2012 et 2017 contre une aug-
mentation de +6% de propriétaires (+50 ménages).

Bien que l’une des moins mobiles de la commune, la population résidant 
sur le quartier Beaune les Mines a connu des évolutions dans son profil 
et ses conditions de vie.
• Le quartier a vu le nombre des 20-39 ans diminuer entre 2012 et 

2017 (-13%, soit 100 personnes en moins) comme celui des moins 
de 20 ans (-12% soit 90 personnes en moins).

• A l’inverse, les personnes âgées de 60-74 ans ont augmenté (+5%, 
soit +30 personnes) mais moins fortement qu’en moyenne commu-
nale (+10% à Limoges).

• Parallèlement, le nombre de personnes vivant seules a augmenté 
très fortement de +22% (soit +55 ménages) contre +5% à Limoges.

• Cette augmentation de personnes seules a entraîné de façon méca-
nique une baisse du poids des familles avec enfants (28% en 2017 
contre 31% en 2012). 

• Les couples avec enfant(s) ont diminué de -11% (soit 45 ménages 
en moins). La taille des ménages a ainsi diminué entre 2012 et 2017 
(elle est passée de 2,47 à 2,33).

• Le quartier Beaune les Mines a connu également une hausse de 
familles monoparentales entre 2012 et 2017 (+8% contre +7% à 
Limoges). 

Ces évolutions sont à la fois le signe d’un vieillissement de la popula-
tion mais également le résultat de migrations ou de décohabitations des 
familles. 

Ces mouvements migratoires expliquent certaines évolutions de l’inser-
tion de la population dans le marché du travail :
• Le nombre de jeunes actifs de 15-24 ans a diminué de -29% contre 

-13% en moyenne communale tandis que le nombre des deman-
deurs d’emploi de catégorie A a augmenté de +5% entre 2009 et 
2019 (contre +11% à Limoges).

• Le nombre de personnes couvertes par la CMU-C  a augmenté plus 
fortement qu’en moyenne communale entre 2009 et 2017 (+160% 
sur le quartier contre +46% à Limoges). Cette progression indique 
que les personnes couvertes sont de plus en plus des personnes 
seules.

• Entre 2001 et 2018, les revenus des populations les plus aisées 
(9ème décile) ont augmenté de +23%, soit +585 euros sur le quar-
tier Beaune les Mines, quand au cours de la même période, ceux 
des populations les plus précaires ont augmenté de +16%, soit 
+113 €. La diminution du 1er décile a été de -40% à Limoges, soit 
-150 euros.
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Quartiers résidentiels, d’accueil de population très favorisées
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• Le quartier Beaune les Mines a connu une diminution de sa population de -6% (soit 186 habitants en moins entre 
2012 et 2017) du fait de la stagnation du nombre de résidences principales et du vieillissement de sa population 
avec le départ de couples avec enfant(s) (-11% entre 2012 et 2017). Les jeunes de moins de 20 ans ont ainsi dimi-
nué de -12% entre 2012 et 2017.

• Comme presque tous les quartiers de Limoges, le quartier Beaune les Mines a connu un vieillissement de sa popu-
lation : +5% de personnes âgées 60-74 ans. Il est cependant moins fort qu’en moyenne communale (+10% de 60-74 
ans à Limoges entre 2012 et 2017). Ce vieillissement a entraîné un fort accroissement de personnes vivant seules 
(+22%). La part des personnes vivant seules est de plus en plus importante dans ce quartier (19% en 2012 contre 
24% en 2017).

• Le départ des familles et le vieillissement de la population ont eu un impact sur l’insertion dans le marché de 
l’emploi des habitants d’âge actifs de ce quartier. Le nombre de jeunes actifs de 15-24 ans a ainsi régressé (-29% 
entre 2012 et 2017). Néanmoins, le taux d’activité des 25-54 ans reste très élevé (97% pour les hommes et 89% 
pour les femmes). L’indice de chômage estimé reste très faible (6% contre 14% à Limoges) et le nombre de DEFM 
de catégorie A a diminué entre 2012 et 2019 (-19%). Le quartier concentre également une part moins importante 
de salariés en contrat précaires (13%) et à temps partiel (13%).

• Le taux pauvreté du quartier (10%) est très inférieur à celui de Limoges (23%). Les bénéficiaires de la CMU-C et les 
ménages bénéficiaires des minima sociaux sont également moins fortement représentés sur le quartier Beaune les 
Mines qu’en moyenne à Limoges.

• Ainsi, ce quartier qui est toujours constitué d’une population familiale et active occupée, est soumis à un vieillisse-
ment de sa population. La dépendance et l’isolement des personnes âgées sont les problématiques majeures de ce 
quartier. La part de personnes âgées qui n’est pas négligeable dans ce quartier mérite donc l’attention des acteurs 
œuvrant dans ce domaine, encore davantage dans ce contexte actuel de crise sanitaire.

Synthèse



Fiches forces-faiblesses
des quartiers de Limoges

Le Compas, au service des collectivités locales 
depuis 25 ans

Une gamme complète d’interventions autour 
de l’observation des territoires.
Une expertise dans le domaine de l’analyse, 
de la prospective et de l’évaluation, fondée sur son
expérience et la maîtrise des outils techniques.

Des publications en accès libre sur :

www.lecompas.fr
www.observationsociete.fr

Contact : 

contact@compas-tis.com

Tél. : 02 51 80 69 80

Nantes - Paris - Strasbourg

www.lecompas.fr


